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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudcom JUDr. Luciou Supenovou vo veci starostlivosti o maloleté dieta: N. B.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, dieta zastipené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Luenec, dieta maloletej matky: R. B.ova, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom: X. XX, XXX XX
., Statny obCan SR, maloleta matka zastupena zakonnymi zastupcami: R. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom: X. XX, XXX XX I., §tatny ob€an SR a P. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: X. XXX, XXX XX
., Statny obCan SR a dieta otca: neuvedeny, o navrhu maloletej matky o priznanie rodi€ovskych prav
a povinnosti k maloletému dietatu, takto

rozhodol:

I.Sud priznava maloletej matke R. B., nar. XX.XX.XXXX rodi¢ovské prava a povinnosti vo vztahu
k osobnej starostlivosti k maloletému dietatu N. B., nar. XX.XX.XXXX od jeho narodenia.

II. Sud zveruje maloleté dieta N. B., nar. XX.XX.XXXX do osobnej starostlivosti maloletej matky.

lll. Za poru€nika maloletému N. B., nar. XX.XX.XXXX sud ustanovuje
jeho stard matku R. U., nar. XX. XX.XXXX, ktora je povinna a opravnena zabezpeCovat jeho
vychovu, zastupovat ho, spravovat jeho majetok a dohliadat’ na rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa
poskytuje maloletému dietatu zo strany maloletej matky.

IV. Poruénik R. U, nar. XX XX.XXXX je povinna dvakrat rocne k 30.06. a k 31.12. kazdého
kalendarneho roka podat sudu spravu o zdravotnom stave maloletého dietata, jeho osobnych a
majetkovych pomeroch.

V. Ziaden z Gcastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.Maloletd matka dietata sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna 09.07.2021 domahala priznania
rodi€ovskych prav a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého N. B., nar. XX XX. XXXX.

Svoj navrh odévodnila tym, Ze dha XX.XX.XXXX sa jej narodilo druhé dieta N. B.. Momentalne Zije v
spolo¢nej domacnosti so svojimi rodi¢mi, maloletym bratom a s jej dvomi maloletymi detmi. Obyvaju
rodinny dom, ktory pozostava z dvoch izieb a kuchyne s prisludenstvom. Povinnu Skolsku dochadzku
ukongila v Skolskom roku 2019/2020. Od narodenia oboch svojich maloletych deti sa snazila
zabezpec€ovat im starostlivost. V pripade potreby jej vypomaha jej matka, ktora je jej v starostlivosti o
ne ndpomocna vo vietkom. Obe maloleté deti su v starostlivosti MUDr. N.. Je poberatefkou Statnych
socialnych davok na prvorodené dieta.



2.5ud vo veci konal a rozhodol na pojednavani konanom dria 08.09.2021. Pojednavania sa nezucastnil
otec maloletej matky, ktory sa v su€asnosti zdrZiava udajne vo X. V.. Sud vzhladom na hospodarnost
konania prejednal vec postupom podla § 180 CSP v jeho nepritomnosti.

3.Sud vykonal vo veci dokazovanie vysluchom maloletej matky, zakonného zastupcu - matky maloletej
matky, vyjadrenim kolizneho opatrovnika, ako aj ostatnymi listinnymi dékazmi tvoriacimi su€ast spisu,
najma: rodnym listom dietata a spravou z preSetrenia pomerov v domacnosti maloletej matky.

4 Pritomna maloleta matka na pojednavani zotrvala na podanom navrhu. Uviedla, Ze 0
syna sa viac-menej momentélne stara jej matka, stara matka maloletého a to z dévodu, Ze
starostlivost’ 0 dve svoje maloleté deti momentalne sama nezvlada.

5.Pritomny z&konny zastupca maloletej matky - stard matka maloletého dietata suhlasila s navrhom
svojej dcéry. Na pojednavani potvrdila, Ze o maloletého N. sa celodenne stara ona, kedZe navrhovatelka
nezvlada celodennu starostlivost o svoje dve maloleté deti.

6.Kolizny opatrovnik zotrval na zaveroch spravy z preSetrenia pomerov zo dha 30.07.2021, ktorej
uviedol, Ze dfia 27.07.2021 vykonal socialne zistovanie v domacnosti maloletej matky R. B.ovej, nar.
XX XX XXXX na adrese X.. XX. Na uvedenej adrese bola pritomna maloleta matka, jej maloleté deti N. ,
M. a stara matka maloletych deti R. U., ktora obyva d'alSiu €ast rodinného domu. Maloleta matka s mal.
M. obyva samostatnu €ast rodinného domu, ktory pozostava z troch izieb, kuchyne a kupelne. Toaletu
maju suchu na dvore. Zariadenie domacnosti tvori Standardny ndbytok. Rodinny dom je v osobnom
vlastnictve starej matky. Elektrina a voda je v doméacnosti zavedena. Vykurovanie je zabezpecené
prostrednictvom kachli na pevné palivo. Stara matka s mal. N.om obyvaju samostatnu ¢ast domu,
ktory je zariadeny Standardnym nabytkom. Domacnost pozostava z troch izieb, kuchyne a kupelne.
Hygiena pocas socialneho zistovania bola na poZadovanej urovni. Naklady na domacnost predstavuje
poplatok na elektricku energiu v sume 80,-Eur mesacéne a internet v sume 14,-Eur mesacne. Stara
matka uviedla, Ze od prepustenia z pérodnice mal. N.ovi zabezpeduje celodennu starostlivost’ z dévodu,
Z2e maloletd matka nevladze plnohodnotne zabezpelovat vSestrannu starostlivost dvom maloletym
detom suc€asne a byva €asto nervozna. Maloletd matka sa vyjadrila, Ze chce aby starostlivost mal.
N.ovi zabezpeCovala stara matka. Malolety N. bol po€as socialneho zistovania v domacnosti pokojny,
Cisto a vhodne obleeny. Maloletd matka v €ase socialneho zistovania mala maloletého v naruéi ale
po ich prichode ho podala starej matke. Je vyZivovany dojéenskym mliekom SUNAR. V domacnosti
starej matky méa zabezpecené dostatok oSatenia, hygienickych potrieb, detsky koCik a dojéenskej vyZivy.
Dcéra maloletej matky, M. bola &isto a vhodne oble€ena, pbsobila, pokojnym dojmom. Maloleté deti
nejavili znamky zanedbavania, resp. tyrania. Maloletda matka zabezpecuje vhodnu starostlivost mal.
M., do dnedného dha urad neobdrzal Ziadne oznamenie o pochybnosti v zabezpefovani starostlivosti
o maloletd. Urad nedisponuje Ziadnymi informaciami a ani odbornymi lekarskymi nalezmi, ktoré by
vyluCovali schopnost maloletej matky zabezpe&ovat komplexnu a plnohodnotnu starostlivost’ obidvom
maloletym detom. Urad na zéklade vykonaného socialneho zistovania konstatoval, e podmienky u
navrhovatelky su vytvorené v sulade s potrebami maloletého N.. M4 vytvorené vyhovujiuce podmienky
pre jeho vychovu, vdestranny vyvin a opateru. Maloletej matke vypomaha vo velkej miere v starostlivosti
o maloletého stara matka, ktora byva v spoloénej domacnosti. Priznanie rodi¢ovskych prav a povinnosti
maloletej matke je v zaujme mal. N. B., nar. XX XX XXXX

7.Z rodného listu maloletého N. B. &. XXXX/XXXX, uloZzeného v knihe narodeni matri¢ného uradu G. vo
zvazku XXX, roénik XXXX, strana XXX, por. €. XXX ma za preukazané, Zze matkou je navrhovatelka,
otec je neuvedeny. (&.1. 3 spisu)

8.Z Oznamenia UPSV a R Luéenec zo dila 22.07.2021 mé sud za preukazané, Ze navrhovatelka nie
je a ani nebola vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie. Nie je poberatelkou davky v hmotne;j
nadzi, od 01.01.2020 do stale je poberatelkou rodi¢ovského prispevku v sume 275,90 Eur/mes., a od
01.01.2020 do stale pridavku na dieta v sume 25,50 Eur/mes.

Stara matka maloletého dietata je vedena v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 07.06.2019 do
stale. Nie je poberatelkou hmotnej nudze, od 01.05.1999 do stéle je poberatelkou pridavku na dieta
v sume 25,50 Eur/mes.

Stary otec maloletého dietata bol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie od 01.08.2018 do
31.12.2018. Nie je poberatefom davky v hmotnej nadzi, ani Statnych socialnych davok. (€.l. 24 spisu)



9.Zo spravy Obce X. zo dha 29.07.2021 ma sud za preukazané, Ze stara matka maloletého dietata Zije
v ich obci na adrese X. XX so svojim druhom, ich spoloénym maloletym synom a dcérou a jej maloletymi
dvoma detmi. Starad matka je nezamestnana, evidovana na Urade prace ako uchadzacka o zamestnanie.
Jej prijem tvoria pridavky na dieta. Je nemajetnd, vlastnikom nehnutelnosti, v ktorej byvaju je jej otec.
VyZivovaciu povinnost ma len voci svojmu maloletému synovi V.. Jej spravanie v obci je bezkonfliktné, na
verejnosti sa sprava slusne, je napomocna v pripade potreby svojej dcére pri starostlivosti o jej maloleté
deti.

Stary otec maloletého dietata je dobrovolne nezamestnany, pred pandémiou vykonaval brigadnicku
¢innost' v O., od decembra 2020 sa zdrzZiava vylu€ne na uzemi Slovenska. Momentélne je bez prijmu.
V obci uziva dobru povest, je bezkonfliktny.

Navrhovatefka Zije v spolo¢nej domacnosti so svojimi maloletymi detmi a rodinnymi prisludnikmi. Je
poberatelkou Statnej socialnej davky - rodiCovsky prispevok a pridavok na dieta. Podla udania svojej
matky sa o maloleté deti dokaze postarat. (€.1. 39 spisu)

10.Podfa § 29 ods. 1 Zakona o rodine, sud méze priznat rodiCovské prava a povinnosti vo vzt’ahg k
osobne;j starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodi€ovi dietata starSiemu ako 16 rokov, ak splfia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

11.Podla § 29 ods. 2 Zakona o rodine, ak je potrebné spravovat majetok maloletého dietata, v
rozhodnuti o priznani rodi€ovskych prav a povinnosti podfa odseku 1 sud zaroven rozhodne o ustanoveni
opatrovnika na spravovanie jeho majetku (dalej len ,majetkovy opatrovnik®).

12.Podfa § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

13.Podfa § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat’ o maloleté dieta. Ak sa
poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

14.Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poru¢nik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje. 11P/23/2021 4

15.Podla § 57 ods. 1 Z&kona o rodine, ak su rodic¢ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,
ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poru€nika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

16.Podfa § 58 ods. 1 Zakona orodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru€nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poru€nik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poruénik
povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom
dietati. Pri vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

17.Podla § 58 ods. 2 Z&kona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov
suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom
stave, jeho vzdelavani a o osobitnych potrebach.

18.Podfa § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

19.Podlfa § 58 ods. 4 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poruénika a
najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie
poru¢nika hodnoti.



20.Podla § 58 ods. 5 Zakona o rodine, za porusenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého
dietata zodpoveda poruénik podla vdeobecnych predpisov o nahrade Skody.

21.Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine, po zaniku poruénictva je poru€nik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
porucnictva.

22 Podla § 58 ods. 7 Zakona o rodine, medzi poru¢nikom a maloletym dietatom nevznika vyzivovacia
povinnost.

23.Podla § 59 ods. 1 Zakona o rodine, poru¢nictvo zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dovodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

24.7Z vykonaného dokazovania mal sud za preukazané, Ze malolety N. je v sucasnosti
v osobnej starostlivosti svojej maloletej matky, ktora zabezpec€uje za pomoci starej matky maloletého
dietata jeho celodennu starostlivost. Kolizny opatrovnik doporucil navrhu matky vyhoviet, nakolko pri
vykonanom Setreni v domacnosti maloletej matky bolo zistené, Ze je v schopnostiach a moznostiach
maloletej matky postarat’ sa o dieta a v tomto smere starostlivost o maloletého aj zabezpecuje, preto
sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

25.KedZe maloleta matka nie je plne spbsobila na pravne ukony a vzhladom na svoju neplnoletost
neméze svojho syna v plnom rozsahu zastupovat pri v8etkych pravnych ukonoch, sud ustanovil
maloletému N.ovi B.ovi poruénika v osobe jej matky, ktord s ustanovenim do tejto funkcie suhlasila.
Poruénikovi zaroven uloZil povinnost dvakrat ro¢ne predkladat siudu spravy o maloletom dietati, o
nakladani s jeho majetkom. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého
dietata vyZaduje schvalenie sudu.

26.Podla § 52 CMP, Ziaden z uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

27.0 trovach konania sud rozhodol v sulade s § 52 CMP a Ziadnemu z u€astnikovi nepriznal nahradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny
sud Lucenec, Filakovska cesta 287, 984 01 Lucenec. Odvolanie mbdze podat ucastnik, v neprospech
ktorého bolo rozhodnutie vydané. O odvolani rozhodne Krajsky sud Banska Bystrica.

Odvolanie je potrebné predlozit s potrebnym poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis
zostal na sude, a aby kazd4 strana sporu dostala jeden rovnopis odvolania. Ak strana sporu nepredlozZi
potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie na jej trovy.

Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konanie podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 358 Civilného sporového poriadku, odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je
pripustné.

Podla § 359 Civilného sporového poriadku, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.



Podla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne ( odvolacie dévody ) a €oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh ).

Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sid nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku, odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci
samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit’ aj tym, Ze sud prve;j
inStancie nespravne, alebo neuplne zistil skuto€ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 Civilného mimosporového poriadku, odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do
rozhodnutia o odvolani.

Podla § 63 Civilného mimosporového poriadku, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové
tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.

Podla § 64 Civilného mimosporového poriadku, zmena navrhu na zac¢atie konania je v odvolacom konani
pripustna.

Podla § 44 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, rozsudky o vyzivhom su vykonatefné dorucenim.

Ak U€astnik konania nesplini povinnost, ktori mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny ucastnik
mdbze podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia alebo na exekuciu podla osobitného predpisu.

Podla § 376 Civilného mimosporového poriadku ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada
vykonatelny exekuény titul, méze opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia.

Podla § 63 ods. 1 Exekuéného poriadku ak podkladom na exekuciu je exekuény titul, v
ktorom sa uklada povinnost’ zaplatit' pefiaznu sumu, exekuiciu mozno vykonat

a) zrazkami zo mzdy a z inych prijmoy,

b) prikdzanim pohfadavky,

c¢) predajom hnutelnych veci,

d) predajom cennych papierov,

e) predajom nehnutefnosti,

f) predajom podniku,

g) prikazom na zadrzanie vodi¢ského preukazu.



