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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: A.. B. A. C., D. E. (F.), narodeny XX. XXXX XXXX,
bytom D. E. XXX/X/X, XXXX G., H. H., pravne zastupeny: Advokatska kancelaria Nagy&Zachveja s.r.o.,
so sidlom Sturova 11, 811 02 Bratislava, ICO: 36 868 272, proti Zalovanej: Paneurdpska vysoka $kola
n. 0., so sidlom Tomasikova 20, 821 02 Bratislava, ICO: 36 077 429, v konani o spravnej Zalobe, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou pévodne dorugenou Okresnému stdu Bratislava || doméhal uloZenia povinnosti
Zalovanej vydat Zalobcovi vysokoskolsky diplom o priznani akademického titulu doktor filozofie v skratke
,PhDr“. Po vymene pisomnych vyjadreni Okresny sud Bratislava Il uznesenim z 20. jula 2021 ¢.k.
14C/71/2019-72 postupil vec vecne a miestne prislusnému Krajskému sudu v Bratislave, z dévodu, Ze
dospel k zaveru o verejnopravnom charaktere vztahu medzi u¢astnikmi konania.

2. S odkazom na zakon €. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sidov a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,zédkon o spravnych sudoch®) sa okrem iného zriadil aj Spravny sud
v Bratislave. Podla § 3 ods. 1 zdkona o spravnych sudoch spravne sudy za¢nu svoju Cinnost 1.
juna 2023. V zmysle § 3 ods. 3 pism. b) zakona o spravnych sudoch presla pravomoc z Krajského
sudu v Bratislave, Krajského sudu v Nitre a Krajského sudu v Trnave na Spravny sud v Bratislave.
Predmetna pravna vec tak presla na Spravny sud v Bratislave, pri€¢om bola pévodne vedena v oddeleni
senatnej agendy. Na zaklade namietky nespravneho zépisu v senatnej agende bola vec na podklade
opatrenia predsednic¢ky Spravneho sudu v Bratislave zo 7. oktdbra 2024, sp. zn. 1SprR/1/2024
pomocou technickych a programovych prostriedkov nahodnym vyberom pridelena dfia 9. oktdbra
2024 samosudcovskému oddeleniu 17Sa. Nasledne spravny sud uznesenim &.k. 17Sa/11/2024-153
z 28. oktdbra 2024 (doru€enym Zalobcovi 30. oktdbra 2024) vyzval Zalobcu na odstranenie tam
Specifikovanych vad podania z 21. oktébra 2019.

3. Podanim z 13. novembra 2024 vzal Zalobca svoju Zalobu v celom rozsahu spat a Ziadal konanie
zastavit.

4. Podfa § 63 zakona €. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,SSP*) Zalobca mézZe do vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat Zalobu spat, a to s€asti alebo
celkom. Ak je Zaloba vzata spat celkom, spravny sud konanie zastavi. Ak je Zaloba vzata spat’ scasti,
spravny sud konanie v tejto Casti zastavi. O &iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne spravny sud v
rozhodnuti vo veci same;.



5. Podla § 99 pism. a) SSP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zzalobu spat’ skér,
ako spravny sud vo veci rozhodol.

6. Podla § 170 SSP Ziaden z u€astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak
a) zaloba bola odmietnuta,

b) konanie bolo zastavené,

c¢) konanie bolo zagaté na zaklade Zaloby prokuratora,

d) ide o konanie o kompetenénej Zalobe.

7. Podla § 171 SSP ak ugastnik konania procesne zavinil odmietnutie zaloby alebo zastavenie konania,
spravny sud prizna trovy konania ostatnym u€astnikom konania.

8. Podla § 175 ods. 1 SSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu spravny sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

9. Podla § 175 ods. 2 SSP o vySke nahrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

10. Z dévodu, Ze Zalobca vzal Zalobu spat v celom rozsahu, spravny sud konanie o zalobe Zalobcu
podla § 63 SSP v spojeni s § 99 pism. a) SSP zastauvil.

11. Pri spatvzati Zaloby sa podfa ustalenej judikatury procesné zavinenie na zastaveni konania v zasade
pripisuje Zalobcovi, ak sud nezisti dévody, ktoré by tomu branili.

12.V prejednavanej veci sud nezistil Ziadne dovody, na zaklade ktorych by bolo mozné pri€itat procesné
zavinenie na zastaveni konania Zalovanej. Preto podfa § 171 SSP vznikol narok na nahradu trov konania
Zalovanej. O trovach Zalovanej sud rozhodol podfa § 168 SSP tak, Ze jej pravo na nahradu trov konania
nepriznal, pretoZe jej voci Zalobcovi nevznikli také dévodne vynaloZzené trovy konania, ktoré by bolo
mozné spravodlivo poZadovat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ kasacnu staznost v lehote jedného mesiaca od jeho dorucenia,
na Spravny sud v Bratislave (a contrario § 439 ods. 2 SSP).

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté rozhodnutie doru€ené staZovatelovi, opisanie rozhodujucich
skutoc€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 SSP sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

V konani o kasacnej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZovatela musia byt spisané advokatom.

Povinné zastupenie advokatom v kasac¢nom konani sa nevyzaduje, ak a) ma stazovatel alebo
opomenuty staZovatel, jeho zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasaénom sude kona alebo ho
zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupna; b) ide o konania o spravnej zalobe podla
§ 6 ods. 2 pism. c) a d); ¢) je zalovanym Centrum pravnej pomoci.



