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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: Gleason Development Services Kft., so sidlom Hatar ut.
12, 2724 Ujlengyel, Madarsko, proti zalovanému: Finanéné riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom
Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, o preskumanie rozhodnutia zalovaného ¢. 262009/2021 zo dna
03.09.2021, takto

rozhodol:

I. Spravny sud konanie zastavuje.

l. Ziaden z U&astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dila 29.10.2021 bola Krajskému sudu v Trnave doruena spravna Zaloba Zalobcu zo dia 27.10.2021
vo veci preskimania zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. 262009/2021 zo dria 03.09.2021.

2. Zakonom &. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
(dalej len ,Zakon o spravnych sudoch®) bol okrem iného zriadeny aj Spravny sud v Bratislave, ktory
zacal svoju ¢€innost’ 1. juna 2023. V zmysle § 3 pism. b) Zadkona o spravnych sudoch: ,ak § 4 ods. 1
neustanovuje inak, vykon sudnictva prechadza od 1. juna 2023 z krajskych sudov na spravne sudy vo
vSetkych veciach, v ktorych je od 1. juna dana pravomoc spravnych sudov, a to z Krajského sudu v
Bratislave, Krajského sudu v Nitre a Krajského sudu v Trnave na Spravny sud v Bratislave.“ Vec bola
na zaklade uvedenej zmeny pravnej Upravy v sulade s Rozvrhom prace Spravneho sudu v Bratislave
na rok 2023 v zneni Dodatku &. 1 nahodnym vyberom pridelena senatu 4S Spravneho sudu v Bratislave
a je vedena pod sp. zn.: TT-14S/94/2021.

3. Podla § 25 zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni u¢innom do 30.06.2023 (dalej
len ,SSP*), ak tento zdkon neustanovuje inak, pouZiju sa na konanie pred spravnym sudom primerane
ustanovenia prvej a druhej Casti Civilného sporového poriadku okrem ustanoveni o intervencii. Ak
niektora otazka nie je rieSena ani v Civilnom sporovom poriadku, spravny sud postupuje primerane podla
zakladnych principov konania tak, aby sa naplnil i&el spravneho sudnictva.

4. Podla § 493e zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni Ga€innom od 01.07.2023,
konania zacaté a neskonéené do 30. juna 2023 sa dokon¢ia podfa tohto zakona v zneni u¢innom do 30.
juna 2023; ustanovenie § 493f tym nie je dotknuté.

5. Podla § 35 ods. 1 SSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost mat' prava a povinnosti,
organ verejnej spravy a ten, komu ju zakon priznava.

6. Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych mbze spravny sud konat' a rozhodnut.



7. Podla § 99 pism. b) SSP, spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak zistil taky nedostatok procesnej
podmienky konania, ktory nemozno odstranit, a nebol dévod na odmietnutie Zaloby podla § 98 ods. 1.

8. Podla § 64 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,CSP), ak strana zanikne poc€as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skondcilo, sud rozhodne, Ze
v konani pokraduje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie zastavi.Pravna
tedria procesné podmienky kvalifikuje na podmienky na strane sudu, podmienky na strane uc€astnika
konania, vecné podmienky a tzv. negativne procesné podmienky. Sud je v zmysle § 97 SSP povinny
skumat’ procesné podmienky ex offo v kazdom Stadiu sudneho konania.

9. Procesna subjektivita je jednou zo z&kladnych podmienok konania, bez spinenia ktorej sud neméze
vo veci dalej konat' a vydat meritérne rozhodnutie, pri€¢om na jej splnenie musi ex offo, teda z Uradnej
povinnosti prihliadat’ v ktoromkolvek 3tadiu konania. Je teda procesnou podmienkou konania, ktorej
nedostatok v pripade zaniku pravnickej osoby bez pravneho nastupcu nie je mozné odstranit. Zanik
procesnej subjektivity U€astnika konania je dovodom na zastavenie konania, ak na jeho miesto nenastupi
pravny nastupca.

10. Spravny sud lustraciou v Registri pre informacie o spoloCnostiach a elektronicku registraciu
spolo¢nosti Ministerstva spravodlivosti Madarska (sluzba pre informacie o spolo¢nostiach) vykonanou
dna 02.08.2024 zistil, Ze Zalobca bol po likvidacii vymazany ku driu 13.12.2023.

11. Spravny sud vyzvou zo dfia 06.08.2024 vyzval pravneho zastupcu Zalobcu na poskytnutie suginnosti
spocivajucej v poskytnuti aktualizovanych informacii tykajucich sa pravnej subjektivity klienta (Zalobcu).
Na predmetnu vyzvu reagoval pravny zastupca Zalobcu podanim doruéenym spravnemu sudu dha
28.08.2024 tak, Ze advokatska kancelaria je do 06.09.2024 zatvorena, po tomto datume bude
kontaktovat’ konatefa Zalobcu a poZadované informacie bezodkladne poskytne sudu.

12. Pravny zastupca Zalobcu dalej zostal v konani necinny.

]3. V zmysle § 35 ods. 1 SSP, procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spdsobilost mat’ prava a povinnosti.
Zalobca v priebehu konania zanikol ako pravnicka osoba bez pravneho nastupcu ku dru 13.12.2023,
¢im stratil pravnu subjektivitu a zanikla aj jeho procesna subjektivita.

14. Nedostatok procesnej subjektivity, ked Zalobca zanikol bez pravneho nastupcu, je neodstranitelnym
nedostatkom procesnej podmienky sudneho konania, ktorého nasledkom je zastavenie konania podla
§ 99 pism. b) SSP v spojeni s § 64 CSP.

15. O trovach konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. b) SSP tak, Zze Ziaden z u€astnikov nema
pravo na nahradu trov konania.

13. Toto rozhodnutie senat Spravneho sudu v Bratislave prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 v spojeni
s § 147 ods. 2 SSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustna kasacna staznost, ktoru je mozné podat prostrednictvom
Spravneho sudu v Bratislave na NajvySsi spravny sud Slovenskej republiky v lehote 30 dni od dorucenia
tohto rozhodnutia /§ 443 ods. 2 pism. a) v spojeni s § 145 ods. 2 pism. a) a § 493e SSP/.

ZmesSkanie lehoty na podanie kasacnej staznosti nemozno odpustit’ (§ 443 ods. 5 SSP).
Kasacna staznost proti tomuto rozhodnutiu ma odkladny Ucinok (§ 446 ods. 2 pism. a/ SSP).
V kasacnej staznosti sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania podla § 57 uviest

a) oznacenie napadnutého rozhodnutia,
b) udaj, kedy napadnuté rozhodnutie bolo stazovatelovi dorucené,



) opisanie rozhodujucich skuto&nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podfa § 440
sa podava (dalej len ,staznostné body*),
d) navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh) (§ 445 ods. 1 SSP).

Staznostné body mozno menit' len do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staznosti (§ 445 ods. 2 SSP).

Kasacnu staznost mozno odévodnit len tym, Ze spravny sud v konani alebo pri rozhodovani porusil
zékon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c¢) ucastnik konania nemal spbsobilost samostatne konat' pred spravnym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér za€alo konanie,

e) vo veci rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f) nespravnym procesnym postupom znemoznil G&astnikovi konania, aby uskuto¢nil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zrudujucom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté (§ 440 ods. 1 SSP).

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v odseku 1 pism. g) az i) sa vymedzi tak, Ze stazovatel uvedie pravne
posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v om spociva nespravnost’
tohto pravneho posudenia. Dévod kasacnej staZznosti nemozno vymedzit' tak, ze
stazovatel poukaze na svoje podania pred spravnym sudom (§ 440 ods. 2 SSP).

StaZovatel musi byt v konani o kasaénej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania stazovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak ma stazovatel, jeho
zamestnanec alebo ¢len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupifa; ide o konania o spravnej zalobe podla § 6 ods. 2 pism. c) a d); je
Zalovanym Centrum pravnej pomoci (§ 449 ods. 1 a 2 SSP).



