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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Specializovaného trestného sudu JUDr. Milan Cisarik v trestnej veci obZalovaného P. J. a C.
N. pre obzvlast zavazny zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podla § 173 ods. 1, ods. 5 pism. d) Trestného zakona dfia 21. oktdbra 2024 v Pezinku, takto

rozhodol:

obzalovani:
1/P. J. nar. XX. XX XXXX v J., trvale bytom v J., B. A.. €. XX, prechodne bytom bez prihlaseniav J.L.L.Y.
C.. XXXX/X, toho ¢asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na vykon trestu odriatia slobody J.,

2/. C. N. nar. XXXXXXXX v J., trvale byvajuceho v J. na P. A. C.. XX, prechodne byvaju,ceho bez
prihlasenia v J. L. O. A.. C.. XXXXX/XXI, toho ¢asu vo vazbe v Ustave na vykon vazby a Ustave na
vykon trestu odriatia slobody J.,

sa uznavaju za vinnych, ze

1/(bod 6. obzaloby) od presne nezisteného dria roku 2018 az do dna 22.11.2022, si O.. R.. zadovazoval
od ob&ana Ceskej republiky E.. T.., ktory bol lenom medzinarodnej zlogineckej skupiny, zaoberajtcej
sa naJma drogovou trestnou cmnostou a veducou osobnostou Casti zloCineckej skupiny posoblacej na
uzemi Ceskej a Slovenskej republiky, na presne nezistenych miestach najéastejsie na uzemi Ceskej
republiky, omamné a psychotropné latky (dalej len ,OPL®), a to metamfetamin, ktory je uc€innou latkou
drogy pervitin a v zmysle zakona Cislo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach a psychotropnych latkach a
pripravkoch je zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok, a kokain, ktory je v zmysle zakona ¢islo
139/1998 Z. z. o omamnych latkach a psychotropnych latkach a pripravkoch zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok, pri€om tieto nasledne prechovaval na rdznych doposial nezistenych miestach na
uzemi Slovenskej republiky, a nasledne metamfetamin a kokain distribuoval, bud priamo osobam, ktoré
urcil E.. T.., pripadne dalSim osobam, s ktorymi sa vopred na predaji OPL dohodol priamo O.. R..,

- O.. R.. v presne nezistenom obdobi, pravdepodobne v priebehu rokov 2018 az 2019, prevzal na
doposial' presne nezistenych miestach od ob&ana Ceskej republiky E.. T.., pervitin a kokain, a to
postupne v celkovom mnozstve 1 kg pervitinu a 0,5 kg kokainu, ktoré nasledne, po predchadzajiuce;j
dohode, odovzdaval O.. R.. na presne nezistenych miestach v meste Bratislava P. J., ktory tieto OPL
ziadal za ucelom ich dalSieho predaja, a to za sumu 18.000,- € za jeden kilogram pervitinu, a 40,- € za
jeden gram kokainu, pricom finan¢né prostriedky za jednotlivé mnozstva kokainu a pervitinu odovzdaval
P. J. priamo O.. R.., a to az potom, ¢o P. J. tieto omamné a psychotropné latky dalej predal, a P.
J. nasledne odovzdaval ziskané finanéné prostriedky ob&anovi Ceskej republiky E.. T.., P. J. takto
zabezpeceny kokain a pervitin prechovaval na doposial nezistenych miestach, a nasledne ich dalej
distribuoval doposial nezistenym osobam, pri€om za celkové obdobie boli takto odovzdané O.. R.. P.
J. OPL v celkovej hodnote minimalne 38.000,- €,

- O.. R.. v presne nezistenom obdobi, pravdepodobne v priebehu rokov 2021 az 2022, prevzal na
doposial nezistenych miestach od ob&ana Ceskej republiky E.. T.., pervitin a kokain, a to postupne v
celkovom mnozstve 5 az 6 kg pervitinu, a 8 kg kokainu, ktoré nasledne, po predchadzajicej dohode,
odovzdaval O.. R.. na réznych presne nezistenych miestach v meste Bratislava, okrem iného na
parkovisku v pristave v Bratislave, na autoumyvarke Slovnaft na G. A. E. J., a taktiez v prenajatom byte



v J. na O. A. oproti budove G. G. X,, a na inych miestach, C. N., ktory tieto OPL Ziadal za u€elom ich
dalSieho predaja, a to za sumu 19.000,- € za jeden kilogram pervitinu, a 38.000,- €, a nasledne 35.000,-
€, za jeden kilogram kokainu, pricom finanéné prostriedky za jednotlivé mnozstva kokainu a pervitinu
odovzdaval C. N. priamo O.. R.. vopred, a tento ich nasledne odovzdaval ob&anovi Ceskej republiky
E.. T.., C. N. takto zabezpe&eny kokain a pervitin prechovaval na doposial presne nezistenom mieste,
a nasledne ho dalej distribuoval doposial nezistenym osobam, priCom za celkové obdobie boli takto
odovzdané O.. R.. C. N. OPL v celkovej hodnote minimalne 375.000,- €,

pricom O.. R.. je stihany v osobitnom tresthom konani a o jeho vine/nevine nebolo zatial pravoplatne
rozhodnuté a E.. T.. je trestné stihany na uzemi Ceskej republiky, a o jeho vine/nevine nebolo zatial
pravoplatne rozhodnuté,

2/ (bod 7. obZaloby) C. N. od doposial nezistenej doby az do 28.06.2023, kedy bola v byte &. XXX,
nachadzajicom sa na X. G. bytového domu v J. L. O. A.. C.. XXXXX/XXI, ktory mal v C. N. v prenajme,
a ktory uzival, vykonana domova prehliadka, a to na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Specializovaného trestného sudu Pezinok zo diia XX. XX. XXXX &. XXNtt-XX/XXXX-XXX-E.-S.-G.,
neopravnene prechovaval:

- 1001 kusov béZovych obdiZnikovych tabletiek s logom a népisom ,Berghaim®, ktoré boli zaistené
v izbe vedla obyvacky na zemi vlavo od dveri ako Cast stopy €. 16, priCom naslednym skumanim
Kriminalisticko-expertizneho ustavu Policajného zboru (dalej len KEU PZ) bolo zisteng, Ze ide o0 3,4 -
metyléndioxymetamfetamin (MDMA) s celkovou hmotnostou 449,09 g a s priemernou koncentraciou
26,7 % hmotnostnych MDMA, obsahujuce 120 mg MDMA na tabletu, o je mozné podla ustalenej
sudnej praxe povazovat za 1001 obvykle jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych hodnota
bola minimalne 5.005,- €,

- 504 kusov béZovych obdiZnikovych tabletiek s logom a napisom ,Berghaim*, ktoré boli zaistené v izbe
vedla obyvacky na zemi viavo od dveri ako &ast stopy &. 16, priom naslednym skimanim KEU PZ
bolo zistené, Ze ide o 3,4 - metyléndioxymetamfetamin (MDMA) s celkovou hmotnostou 226,65 g s
priemernou koncentraciou 26,2 % hmotnostnych MDMA, obsahujice 118 mg MDMA na tabletu, ¢o je
mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 504 obvykle jednorazovych davok psychotropne;j
latky, ktorych hodnota bola minimalne 3.497,55,- €,

- 395,67 g bieleho kry&talického materiélu, ktory bol zaisteny v izbe vedfa obyvacky na zemi vlavo
od dveri v priesvitnej krabi¢ke ako stopa &. 17, priom naslednym skumanim KEU PZ bolo zisteng,
Ze ide o kokain s priemernou koncentraciou 78,6 % hmotnostnych, a tento material obsahujuci
310,997 g absolutneho kokainu €o je mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 3956 obvykle
jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych hodnota bola minimalne 27.696,90,- €,

- 49,965 g bieleho materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvaCky na zemi vfavo od dveri v
priesvitnej krabicke ako stopa &. 18, pricom naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide o kokain
s priemernou koncentraciou 77,6 % hmotnostnych, a tento material obsahujuci 38,773 g absolutneho
kokainu, je mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 499 obvykle jednordzovych davok
psychotropnej latky, ktorych hodnota bola minimalne 3.497,55,- €,

- 2,267 g bieleho kry$talického materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na zemi vlavo
od dveri v priesvitnej krabi¢ke ako stopa &. 19, priom naslednym skumanim KEU PZ bolo zisteng,
Ze ide o metamfetamin s primesou metylsulfonylmetdanu (MSM) s priemernou koncentraciou 15,3%
hmotnostnych, a tento material obsahujuci 347 mg absolutneho metamfetaminu, je mozné podla
ustalenej sudnej praxe povazovat za 22 obvykle jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych
hodnota bola minimalne 68,01,- €,

- 2,472 g bieleho kry$talického materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na zemi vlavo
od dveri v priesvitnej krabi¢ke ako stopa &. 21, priom naslednym skimanim KEU PZ bolo zisteng,
Ze ide o metamfetamin s primesou metylsulfonylmetanu (MSM) s priemernou koncentraciou 8,3%
hmotnostnych, a tento material obsahujuci 205 mg absolutneho metamfetaminu, je mozné podla
ustalenej sudnej praxe povazovat za 24 obvykle jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych
hodnota bola minimalne 74,16,- €,

- 36,730 g bieleho hrudkovitého materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na zemi vfavo od
dveri v priesvitnej krabi¢ke ako stopa &. 22, pri¢om naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze
ide o kokain s priemernou koncentraciou 79,3 % hmotnostnych, a tento material obsahujuci 29,127 g
absolutneho kokainu, je mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 367 obvykle jednorazovych
davok psychotropnej latky, ktorych hodnota bola minimalne 2.571,10,- €,

- 3804 mg bieleho praskového materialu, ktory bol zaisteny na komode v predsieni v Sedej kapsicke
ako stopa &. 10, pri¢om naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide o kokain s priemernou



koncentraciou 80,2 % hmotnostnych, a tento material obsahujici 3051 mg absolutneho kokainu, je
mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 38 obvykle jednorazovych davok psychotropnej latky,
ktorych hodnota bola minimalne 266,28,- €,

- 516 mg bieleho krystalického materidlu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na stole pod
oknom ako stopa &. 27, pricom naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide o metamfetamin
s primesou metylsulfonylmetanu (MSM) s priemernou koncentraciou 66,8 % hmotnostnych, a tento
material obsahujuci 345 mg absolutheho metamfetaminu, je mozné podla ustalenej sudnej praxe
povaZovat za 5 obvykle jednordzovych davok psychotropnej latky, ktorych hodnota bola minimalne
15,48,- €,

- 13.238 mg bieleho krystalického materidlu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvaclky na stole
pod oknom v g&iernej krabicke ako stopa &. 32, priiom naslednym skimanim KEU PZ bolo zisteng,
Ze ide o metamfetamin s primesou metylsulfonylmetanu (MSM) s priemernou koncentraciou 66,3 %
hmotnostnych, a tento material obsahujuci 8777 mg absolutneho metamfetaminu, je mozné podla
ustalenej sudnej praxe povazovat za 132 obvykle jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych
hodnota bola minimalne 397,14,- €,

- 5032 mg bieleho krystalického materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na stole pod
oknom v &iernej krabicke ako stopa &. 33, pricom naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide
o metamfetamin s priemernou koncentraciou 77,3 % hmotnostnych, a tento material obsahujuci 3890
mg absolutneho metamfetaminu, je mozné podfa ustalenej sudnej praxe povazovat za 50 obvykle
jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych hodnota bola minimalne 150,96,- €,

- 101 kusov béZovych tabletiek, ktoré boli zaistené v izbe vedla obyvacky na stole pod oknom v
giernej krabitke ako stopa &. 34, pricom naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide o 3,4
- metyléndioxymetamfetamin (MDMA), kde toto mnoZstvo tabliet s celkovou hmotnostou 45280 mg
s priemernou koncentraciou 26,2 % hmotnostnych MDMA, obsahujuce 117 mg MDMA na tabletu, je
mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 101 obvykle jednorazovych davok psychotropne;j
latky, ktorych hodnota bola minimélne 505,- €,

- 674 mg svetlobéZového krystalického materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na
stole pod oknom ako stopa & 35, pricom naslednym skumanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide o
metamfetamin s priemernou koncentraciou 69,0 % hmotnostnych a kokain o priemernej koncentracii
8,0 % hmotnostnych, a tento material obsahujuci 465 mg absolitneho metamfetaminu, je mozné podla
ustalenej sudnej praxe povazovat za 6 obvykle jednorazovych davok psychotropnej latky, ktorych
hodnota bola minimalne 20,22,- €,

- 127 mg nataveného kryStalického materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky na stole pod
oknom ako stopa &. 36, pricom naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze ide o metamfetamin
s primesou metylsulfonylmetanu (MSM) s priemernou koncentraciou 75,0 % hmotnostnych, a tento
material obsahujuci 95 mg absolutneho metamfetaminu, je mozné podfa ustalenej sudnej praxe
povazovat za 1 obvykle jednorazovu davku psychotropnej latky, ktorej hodnota bola minimalne 3,81,- €,
- 265 mg bieleho pradkového materialu, ktory bol zaisteny v izbe vedla obyvacky v skrini vpravo
od dveri na vrchnej policke ako stopa &. 41, pri¢om naslednym skimanim KEU PZ bolo zistené, Ze
ide o kokain s priemernou koncentraciou 82,5 % hmotnostnych, a tento material obsahujuci 219 mg
absolutneho kokainu, je mozné podla ustalenej sudnej praxe povazovat za 2 obvykle jednorazové davky
psychotropnej latky, ktorych hodnota bola minimalne 18,55,- €,

kde kokain je v zmysle zdkona ¢&islo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach a psychotropnych latkach
a pripravkoch zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok, metamfetamin, ktory je u€innou latkou
drogy pervitin, je v zmysle uvedeného zakona zaradeny do Il. skupiny psychotropnych latok, a
3,4-Metyléndioxymetamfetamin, MDMA, chemicky N-metyl-1-(3,4-metyléndioxyfenyl)propan-2-amin je
zaradena do |. skupiny psychotropnych latok.

teda

P. J. v bode 1/

neopravnene obchodoval s psychotropnou latkou, pricom ¢in spachal v mimoriadne velkom mnoZstve,
C. N. v bode 2/

neopravnene obchodoval s psychotropnou latkou, pricom ¢in spachal v mimoriadne velkom mnoZstve,
c'i'm spa’'chali

P. J. v bode 1/

obzvlast zavazny zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podfa § 173 ods. 1, ods. 5 pism. d) Trestného zdkona ucinného od 6.8.2024 (dalej len , Trestny
zakon) s poukazom na § 135d pism. e) Trestného zakona a § 135f ods. 1 pism. h) Trestného zakona



C. N. v bodoch 1/ a 2/

obzvlast zavazny zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou
latkou podla § 173 ods. 1, ods. 5 pism. d) Trestného zadkona s poukazom na § 135d pism. e) Trestného
zakona a § 138 pism. b) Trestného zakona

Za tosa odsudzuju

P. J.

Podla § 173 ods. 5 Trestného zakona, § 36 pism. 1), § 38 ods. 2, § 39 ods. 5, § 41 ods. 1, ods. 2 Trestného
zakona na uhrnny trest odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 7 (sedem) mesiacov.

Podla § 48 ods. 5 Trestného zakona sa zaraduje na vykon uloZeného trestu do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. b) Trestného zadkona na trest prepadnutia veci:
- flfaska hnedej farby.

Podla § 76 ods. 1 Trestného zédkona a § 78 ods. 1 Trestného zdkona sa uklada ochranny dohfad na
2 (dva) roky.

C.N.

Podla § 173 ods. 5 Trestného zakona, § 36 pism. ), § 38 ods. 2, § 39 ods. 5, § 41 ods. 1, ods. 2
Trestného zakona na uhrnny trest odfatia slobody vo vymere 6 (Sest) rokov a 7 (sedem) mesiacov.
Podla § 48 ods. 5 Trestného zakona sa zaraduje na vykon uloZeného trestu do ustavu na vykon trestu
odniatia slobody s minimalnym stupfiom straZenia.

Podla § 60 ods. 1 pism. b) Trestného zadkona na trest prepadnutia veci:

- 3 ks Ciernych krabi€iek s obsahom ampuliek, 1 ks inzulinovej strieckacky,

- Ampulky,

- zatavena plastova ampulka,

- inzulinové pero bielej farby,

- skleny pohar z Cireho skla,

- biela plastova tuba s napisom TURIBOLON 10,

- papierova krabi¢ka s napisom HUGO - HUGO BOSS s obsahom ZItych sackov s tlakovym uzaverom,
- 3 ks injek&nych striekaciek modrej farby,

- 1 ks flasticka s Cervenym uzaverom s ndpisom DIANABOL,

- 4 ks papierovych krabi€iek s obsahom ampuliek v kazdej krabicke,

- 1 ks bielej plastovej krabicky s bielym uzaverom, 1 ks bieleho priehladného sacku s tlakovym uzaverom
s obsahom 12 ks priehladnych sackov s tlakovym uzaverom s motivom listu zelenej farby marihuany
v 1 ks igelitovej taSky BILLA,

- 1 ks minivaha Cierno-striebornej farby zn. POWER:CR2032*1,

- 1 ks minivaha zlatej farby,

- 2 ks tuzkovych batérii,

- 1 ks minivaha Ciernej farby zn. MS-100,

- 1 ks minivaha striebornej farby,

- 1 ks sklena fajka,

- 2 ks krabicky od liekov s nazvami EPHEDRIN Biotika - injek&ny roztok, 1 ks krabi¢ky od liekov s nazvom
EPHEDRINE SOPHARM 50mg/ml - s obsahom 10 ampdl,

- 3 ks krabiciek od liekov s nazvom TRI-TRENDBOLONE 200 mg,

- 3 ks krabiciek od liekov s nazvom BOLDENONE 250 mg,

- 2 ks zatvorenych sackov od liekov s ndzvom PROVIRON MESTEROLONE 25mg x 50 TABS,

- 1 ks otvoreny sacok od liekov s nazvom DIANABOL METHANDROSTENOLONO 1mg x 100 TABS,

- 1 ks otvoreny sacok od liekov s nazvom SUPERDROL METHYL - DROSTANOLONE 10 mg x 100,

- finan&na hotovost vo vyske 24.590,- Eur,



Podla § 76 ods. 1 Trestného zédkona a § 78 ods. 1 Trestného z&dkona sa uklada ochranny dohfad na
2 (dva) roky.

odovodnenie:

Prokurator Krajskej prokuratury Bratislava podal 24.04.2024 na Specializovany trestny sud obzalobu
¢.k. 20 Kv 192/24/1100-40 v trestnej veci na obvinenych W..C. T., S. D., S. N.,P. J.aC. N. pre zlo€in
zalozenia, zosnovania a podporovania zlo¢ineckej skupiny podla § 296 Trestného zakona a iné trestné
¢iny, ktorych sa mali dopustit' na tom skutkovom zaklade ako je uvedené v predmetnej obZalobe.

Po preskumani obsahu obZaloby a vzhladom na znenie Trestného zakona u€inného od 06.08.2024 boli
podla § 244 ods. 2 Trestného poriadku obzalovani upozorneni na zmenu pravnej kvalifikacia, a to:

P. J.

v bode 6 obZaloby:

pokraovaci obzvlast zavazny zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovanie s omamnou latkou a
psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1, ods. 5 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 135d
pism. e) Trestného zakona a § 135f ods. 1 pism. h) Trestného zakona

C.N.

v bodoch 6 a 7 obZaloby:

pokraovaci obzvlasdt zavazny zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovanie s omamnou latkou a
psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1, ods. 5 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 135d
pism. e) Trestného zakona a § 138 pism. b) Trestného zakona.

Senéat Specializovaného trestného sudu uznesenim sp. zn. 2T/6/2024 zo dhia 21.08.2024 podla §
244 ods. 1 pism. i) Trestného poriadku postupil predmetnu trestni vec samosudcovi. Samosudca
Specializovaného trestného sudu uznesenim sp. zn 2T/6/2024 zo diia 26.08.2024 podlia § 241 ods. 1
pism. I) Trestného poriadku v spojeni s uznesenim NS SR sp. zn. [Tost-§/7/2024 zo dha 02.10.2024
rozhodol o prijati obZaloby.

Dnia 03.10.2024 obzalovani P. J. a C. N. urobili na hlavhom pojednavani vyhlasenia v zmysle § 257
odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku, Ze su vinni zo spachania skutkov, ktoré st im kladené za vinu
vo vysSie oznacenej obzalobe a k pravnej kvalifikacii, na ktoru boli riadne sidom upozorneni.

KedZe na vSetky otazky sudu, polozené im podla ustanovenia § 333 odsek 3 pismeno c), pismeno d),
pismeno f), pismeno g) a pismeno h) Trestného poriadku, odpovedali obzalovani ano, sud po sthlasnom
stanovisku prokuratora a obhajoby ich vyhlasenia prijal a rozhodol, Ze dokazovanie v rozsahu priznania
spachania skutkov na hlavnom pojednavani nevykona. Sud tak rozhodol z dévodu, Ze vyhlasenie
obZalovanych o vine bolo v zhode s dokazovanim vykonanym v pripravhom konani, obZalovany P. J.
zdbvodnil zmenu svojho postoja a tieZz z dévodu, Ze konanim obZalovanych boli naplnené vSetky znaky
skutkovej podstaty obzvlast zadvazného zlo€inu neopravnenej vyroby a obchodovanie s omamnou latkou
a psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1, ods. 5 pism. d) Trestného zakona s poukazom na § 135d
pism. e) Trestného zakona a § 135f ods. 1 pism. h) Trestného zakona.

Obzalovani vyuzili pravo odmietnut vypovedat a na hlavhom pojednavani boli precitané zapisnice
z ich vysluchov z pripravného konania. Po oboznameni suvisiacich listin bol na navrh obhajoby
dna 04.10.2024 vypocuty svedok C. N. k pévodu zaistenej financnej hotovosti najdenej pri domovej
prehliadke u C. N..

Svedok C. N. uviedol, Ze sumu 25.000 eur, ktora sa nasla pri domovej prehliadke jeho syna C. N. si od
neho syn pozical asi dva az tri tyZdne pred zasahom v byte. Syn mu povedal, Ze si chce kupit osobné
motoroveé vozidlo. Mala to byt vyhodna kupa a so ziskom by ho vedel predat. Neskumal naco presne
syn peniaze pouZije, ale mu doveroval.

Syn mu zavolal a priSiel si ku nim domov na adresu P. XX po peniaze v hotovosti. UZ si nepamata v
akych nominalnych bankovkach tuto sumu pozical. Tuto finanénu hotovost mal doma.

O pozicke nespisovali ziadnu zmluvu, synovi déveroval, boli dohodnuti, Ze ked auto preda, tak mu
peniaze vrati. On vtedy tieto peniaze nepotreboval, takze mu bolo jedno, €i ich vrati o mesiac alebo o



dva. Vébec nevie o aké motorové vozidlo malo ist, pripadne Ziadne podrobnosti o kipe nevie. Nevie,
¢i vozidlo skuto&ne kupil. Nepovedal mu presny termin kedy mal vozidlo kupit. Dohoda bola taka, Ze
kupi vozidlo a peniaze mu po ur€itom &ase vrati. Nevie presne na €o tie peniaze v skutoCnosti pouZil
alebo chcel pouzit.

Obzalovany C. N. sa k vypovedi svedka C. N.A. vyjadril, Ze to o povedal jeh otec je pravda.

Pri uvahach o druhu trestu a jeho vymere postupoval sud v zmysle ustanoveni § 33a ods. 1, ods.
2, ods. 3 Trestného zakona, § 34 odsek 1 az odsek 4, odsek 6 Trestného zakona, pricom bral do
Uvahy spOsob spachania trestného Cinu, jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti,
polah&ujuce okolnosti, osobu pachatefa a moznost jeho napravy.

Sud prihliadol na osobné pomery obzalovanych, ked zistil, Ze obzalovany P. J. bol doposial jedenkrat
sudom potrestany v roku 2010, trest mu bol odpusteni amnestiou v roku 2013 a v su€asnosti sa na neho
hladi, akoby nebol odsudeny. V Centralnej evidencii priestupkov a spravnych deliktov ma 10 zaznamov
za dopravné priestupky. Zo spravy Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odnatia slobody
Bratislava, kde vykonava vazbu, vyplyva, Ze nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany.

Obzalovany C. N. nema Ziaden zaznam v registri trestov. V Centralnej evidencii priestupkov a spravnych
deliktov ma 17 zaznamov za dopravné priestupky. Zo spravy Ustavu na vykon vézby a Ustavu na vykon
trestu odnatia slobody Bratislava, kde vykonava vazbu, vyplyva, Ze nebol disciplinarne odmeneny ani
potrestany.

Z polahé&ujucich okolnosti uvedenych v § 36 Trestného zakona sud u obidvoch obZalovanych zistil
okolnost uvedené pod pism. 1) Trestného zakona, ktoré obZalovanym uznal z dévodu, Ze na hlavnhom
pojednavani sa prostrednictvom vyhlasenia o vine priznali k spachaniu skutkov a ich spachanie aj
Uprimne a opakovane olutovali.

Z pritazujucich okolnosti uvedenych v § 37 Trestného zakona sud u obZalovanych Ziadnu nezistil,
respektive na Ziadnu neprihliadol.

Druh trestu bol v danom pripade jednoznaéne uréeny zakonnym ustanovenim § 173 ods. 5 Trestného
zakona u obzalovanych P. J. a C. N., kedy s poukazom na § 34 odsek 6 Trestného zakona nebolo
mozné obZalovanym ulozit' iny druh trestu, nez nepodmieneény trest odfiatia slobody, nakolko horng
hranica trestnej sadzby zretelne prevy3Sovala 8 rokov.

Z dbvodu prevazujucich polah&ujucich okolnosti ako aj z ddvodu prijatia vyhlasenia o vine obzalovanych
sud s poukazom na § 39 ods. 5 Trestného zakona mimoriadne znizil ukladany trest pod dolnu hranicu
trestnej sadzby ustanovenu v § 173 odsek 5 Trestného zakona o 1/3 pod pod dolnu hranicu zakonom
ustanovenej trestnej sadzby.

Nakofko sud u obZalovanych nezistil taki mieru naruSenia, ktora by si vyZadovala ich umiestnenie na
vykon ulozeného trestu do Ustavu na vykon trestu odhatia slobody s maximalnym stupfiom straZenia,
zaradil ich v sulade s navrhom prokuratora podla § 48 ods. 5 Trestného zakona do uUstavu s minimalnym
stupfiom strazenia napriek tomu, ze ich odsudzoval ako pachatelov obzvlast zavazného zlo€inu.

U obZalovanych boli zaroveri splnené zakonné podmienky na uloZenie trestu prepadnutia veci podla §
60 ods. 1 pism. b) Trestného zakona, nakolko veci najdené u obZalovanych pri domovych prehliadkach
boli uréené na spachanie trestného ¢inu.

Jedinou spornou vecou medzi prokuratorom a obhajobou bola otazka vlastnickeho prava finanénych
prostriedkov zaistenych pri domovej prehliadke u obZalovaného C. N.. Na zaklade vysluchu svedka C.
N. sud nemal Ziadne pochybnosti, Ze peniaze pochadzajuce z pdzi¢ky od otca obZalovaného patria
obZalovanému C. N.. Zo z&pisnice o vykonani domovej prehliadky jednoznacne vyplyva, Ze peniaze

patrili medzi subor veci uréenych na pachanie drogovej trestnej Cinnosti.

Podla § 657 Obcianskeho zakonnika zmluvou o p6Zi¢ke prenechava veritel dlznikovi veci ur€ené podla
druhu, najma peniaze, a diZznik sa zavazuje vratit po uplynuti dohodnutej doby veci rovnakého druhu.



Podla § 133 ods. 1 Obcianskeho zakonnika ak sa hnutefna vec prevadza na zaklade zmluvy, nadobuda
sa vlastnictvo prevzatim veci, ak nie je pravnym predpisom ustanovené alebo u&astnikmi dohodnuté
inak.

Predovsetkym kvéli redlnej povahe zmluvy o p6Zi¢ke dodnes pretrvava jej neformalnost a zavisi od vole
stran, ¢&i si zvolia pisomnu formu. Pre vznik zmluvy nie je podstatné, kedy doslo k podpisu pisomnej
zmluvy o p&zicke, ale to, kedy doSlo k dohode zmluvnych stran a k realnemu odovzdaniu veci.

Predmetom zavazku zo zmluvy o pdzi¢ke je plnenie zmluvnych stran veritela a dlznika. Veritef
odovzdava druhovo uréené veci dlZznikovi. DIZnik sa zavazuje, Ze vrati veci rovnakého druhu, nie viak tie
isté veci, preto je prirodzenou sucastou zmluvy o pbzicke prevod vlastnickeho prava k objektu pdzicky
z veritefa na diZznika. DIZnik sa stava vlastnikom pozi€iavanych veci okamihom prevzatia veci a veritel
nim prestava byt. Z uvedeného je zrejmé, Ze dlZznik mbzZe poZi¢ané veci dalej scudzit, pretoze sa stal ich
vyluénym vlastnikom, méze vyuzivat triddu vlastnickych opravneni, t. j. veci uzivat, vecami disponovat a
veci drzat. Okamihom prenechania veci predchadza na dlZznika aj nebezpeéenstvo Skody na veci. Veci,
ktoré ma dIznik veritelovi vratit, su vo vlastnictve diZnika a vlastnictvom veritela sa stavaju az okamihom

odovzdania veritelovi.

Sud poznamenava, Ze tymto rozsudkom nie je Ziadnym spésobom dotknutéa pohladavka C. N. vodi
svojmu synovi C. N. na vratenie p6zi¢ky vo vySke 25.000,. Eur.

Beruc do uvahy podmienky pre ukladanie ochranného opatrenia vo forme ochranného dohladu podla §
76 ods. 1 Trestného zékona, kedy sud povinne takyto dohlad uklada pachatelovi obzvlast zavazného
Zlo€inu, ktorého odsudzuje na nepodmienecny trest odnatia slobody, sud rozhodol o potrebe dohliadat
na resocializaciu obZalovanych po vykone uloZzeného trestu, a to s ohfadom na v3etky uz vyssie v texte
uvedené dbvody vo vymere dva roky u obidvoch obZalovanych. (§ 78 ods. 1 Trestného zdkona). Sud
nepovazoval za potrebné ulozit obZalovanym aj obmedzenie navrhované prokuratorom podla § 51

ods. 3 pism. c) Trestného zakona, nakolko obZalovani sa vzajomne nepoznali.

S ohlfadom na uvedené sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku.

P.J.E. J. X/

neopravnene obchodoval s psychotropnou latkou, pricom ¢in spachal v mimoriadne velkom mnoZstve,
C.N.E. J. X/

neopravnene obchodoval s psychotropnou latkou, pricom ¢in spachal v mimoriadne velkom mnoZstve,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Specializovanom
trestnom sude v Pezinku do 15 dni od oznamenia rozsudku.
Odvolanie ma odkladny ucinok.



