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Uznesenie

3 1Sf/80/2024

Spravny sud v Bratislave v senate zlozenom z predsednicky senatu Mgr. Moniky Hrasnovej a ¢lenov
senatu JUDr. Barbory Vrbovej a Mgr. Simony KociSovej, PhD. v pravnej veci zalobcu: CORAL, spol.
s r.o0., so sidlom Novozamocka 207, 951 12 Ivanka pri Nitre, ICO: 34 122 419 zasttpeny: JUDr.
Svetlana Ksifianova, PhD., advokatka, so sidlom Stefanikova tr. 4, 949 01 Nitra proti Zalovanému:
Finan¢né riaditelstvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, 974 01 Banska Bystrica, v konani o preskiumanie
zakonnosti rozhodnutia Zalovaného €. 101699373/2024 zo dria 13.06.2024, takto

rozhodol:

3 1Sf/80/2024
|.Sud zalobu odmieta.

l. Ziaden z G&astnikov n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

2 15f/80/2024
l.

1. Zalobca sa zalobou zo dfia 29.07.2024, dorugenou elektronicky Spravnemu sudu v Bratislave diia
21.08.2024 o0 09:39 hod., domaha preskimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného €. 101699373/2024
zo dia 13.06.2024, ktorym Zalovany podla § 74 ods. 4 zakona &. 563/2009 Z. z. o sprave dani (danovy
poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,,zakon &.
563/2009 Z. z.“) potvrdil prvostupfiové rozhodnutie Dafového uUradu Nitra €. 100616823/2024 zo dna
16.02.2024, ktorym bol podfa § 156 ods. 1 pism. a) zdkona ¢&. 563/2009 Z. z. Zalobcovi vyrubeny urok
z omeskania v sume 148 673,50 Eur za nezaplatenie rozdielu dane z pridanej hodnoty vyrubeného
rozhodnutim spravcu dane €. 101837386/2019 zo dria 30.07.2019 v ustanovenej lehote a v ustanovene;j
vy$ke. Zaloba navrhol napadnuté rozhodnutie Zalovaného v spojeni s prvostupfiovym rozhodnutim
Danového uradu Nitra €. 100616823/2024 zo dfia 16.02.2024 zrusit a vec vratit Zalovanému na dalSie
konanie.

2. Lustraciou na tunajSom sude bolo zistené, Ze dfia 20.08.2024 o 13:28 hod. bola na Spravny sud
v Bratislave elektronicky doru¢end spravna Zaloba zo dna 29.07.2024 s totoZznymi u€astnikmi konania
a s rovnakym predmetom sudneho konania, ktorym je preskimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného
€. 101699373/2024 zo dria 13.06.2024, vo veci ktorej je vedené sudne konanie na Spravnom sude v
Bratislave pod sp. zn. 1Sf/79/2024.



3. Podla § 2 ods. 1 zakon &. 162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
aj ako ,SSP*) v spravnom sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom chranenym
zaujmom fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

4. Podla § 6 ods. 1 SSP spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.

5. Podla § 97 SSP, ak tento zdkon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat a rozhodnut' (dalej len ,procesné
podmienky*).

6. Podla § 98 ods. 1 pism. b) SSP spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak o tej istej veci toho
istého Zalobcu uz prebieha pred spravnym sidom skor zacaté iné konanie.

7. Sud kedykolvek v priebehu sudneho konania skima z dradnej povinnosti, €i su spinené predpoklady,
za ktorych moze konanie prebehnut a za ktorych mdze sud vydat’ rozhodnutie vo veci samej. Tieto
predpoklady sa oznaluju ako procesné podmienky konania. Ak v konkrétnej veci nie su splnené
procesné podmienky, takéto konanie vykazuje nedostatky, ktoré su z hfadiska vedenia sudneho konania
svojou povahou odstranitelné alebo neodstranitelné. Prekdzka skor zaCatého konania v tej istej veci
(litispendencia) je v zmysle Spravneho sudneho poriadku neodstranitelnou negativhou procesnou
podmienkou. Prekazka litispendencie v spravnom sudnictve znamena, ze zalobca sa nemé6ze domahat
preskiumania zakonnosti toho istého rozhodnutia alebo opatrenia vo viacerych konaniach. Prekazka
litispendencie sa vztahuje na to sudne konanie, ktoré zacalo neskoér.

8. V prejednavanom pripade bola spravna Zaloba doru¢ena Zalobcom spravnemu sudu dfia 21.08.2024
o 09:39 hod., priCom je obsahovo zhodna so spravnou Zalobou doru€enou tunajSiemu sudu dna
20.08.2024 o 13:28 hod., vo veci ktorej je vedené sudne konanie pod sp. zn. 1Sf/79/2024. Z obsahu
uvedenych Zaldb jednoznacéne vyplyva, Ze neskér Zalobcom podana spravna zaloba (dfia 21.08.2024,
vedena pod sp. zn. 1Sf/80/2024) smeruje proti tomu istému Zzalovanému, s totoZnym petitom na zruSenie
toho istého rozhodnutia Zalovaného. Teda predmet sudneho prieskumu, rozsah a dévody Zaloby su
rovnaké, pricom k obom Zalobam su prilozené rovnaké prilohy.

9. S prihliadnutim na skuto€nost, Ze v tej istej veci toho istého Zalobcu uz prebieha na spravnom sude
skor zacaté sudne konanie vedené pod sp. zn. 1Sf/79/2024, spravny sud postupoval podfla § 98 ods. 1
pism. b) SSP a neskdr podanu Zalobu v tej istej veci toho istého Zalobcu odmietol.

10. O nahrade trov konania sud rozhodol podla ustanovenia § 170 pism. a) SSP tak, Ze Ziaden
z uCastnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, pretoZe Zaloba bola odmietnuta.

11. Toto rozhodnutie prijal spravny sud v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 v spojeni s § 147
ods. 2 SSP).

Poucenie:

2 15f/80/2024

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasaéna staznost, ktoru v lehote jedného mesiaca od dorucenia
tohto uznesenia mozno podat na NajvysSi spravny sud Slovenskej republiky prostrednictvom Spravneho
sudu v Bratislave.



V kasacnej staznosti sa musi okrem v8eobecnych naleZitosti (§ 57 SSP) uviest oznaenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté rozhodnutie doruéené staZovatelovi, opisanie rozhodujucich
skuto€nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podfa § 440 SSP sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasa&nej staznosti.

Kasacnu staznost mozno odévodnit len tym, Ze spravny sud v konani alebo pri rozhodovani porusil
z&kon tym, Ze a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spradvnom sudnictve, b) ten,
kto v konani vystupoval ako U€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu, ¢) u€astnik konania nemal
spbsobilost’ samostatne konat' pred spravnym sudom v plnom rozsahu a nekonal za neho zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik, d) v tej istej veci sa uz skér pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej
veci sa uz skér zacalo konanie, €) vo veci rozhodol vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny
sud, f) nespravnym procesnym postupom znemoznil t€astnikovi konania, aby uskuto&nil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, g) rozhodol na zaklade
nespravneho pravneho posudenia veci, h) sa odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe kasaného sudu,
i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zrudujucom rozhodnuti o kasacnej staznosti alebo
j) podanie bolo nezakonne odmietnuté.

V konani o kasa&nej staznosti musi byt stazovatel alebo opomenuty stazovatel v zmysle § 449
ods. 1 SSP zastupeny advokatom. Kasa¢na staznost a iné podania stazovatela alebo opomenutého
staZzovatela musia byt spisané advokatom. Povinné zastupenie advokatom v kasanom konani sa
nevyZaduje, ak a) ma stazovatel alebo opomenuty stazovatel, jeho zamestnanec alebo &len, ktory za
neho na kasa¢nom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupia;
b) ide o konania o spravnej Zalobe podla 6 ods. 2 pism. c) a d) SSP; c) je Zalovanym Centrum pravne;j
pomoci.



