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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci Zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, t. &. Ustav na vykon trestu
odniatia slobody a Ustav na vykon vazby Leopoldov, Gucmanova 670/19, prie¢inok 7, Leopoldov, proti
zalovanym: 1/ Ustav na vykon trestu odfiatia slobody a Ustav na vykon vézby Leopoldov, so sidlom
Gucmanova 670/19, Leopoldov, 2/ Generalne riaditelstvo Zboru vazenskej a justi¢nej straze, so sidlom
Sagatova 1, Bratislava, 3/ Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, so sidlom Ragianska 71,
Bratislava, v konani o Zalobe proti inému zdsahu organu verejnej spravy, takto

rozhodol:

I. Spravny sud v Bratislave zamieta staznost Zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave
zo dfia 20.01.2023, ¢. k. 8Sa/94/2021 — 60.

Il. Spravny sud v Bratislave konanie zastavuje.
lll. Spravny sud vec postupuje Krajskej prokuratire Trnava, Dolné Basty 1, Trnava.

IV. Ziaden z ugastnikov konania n e m & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. DAa 03.11.2021 bolo Krajskému sudu v Bratislave (dalej aj len ,krajsky sud“) doru€ené podanie
Zalobcu nazvané ,Zaloba/Navrh proti diskrimin&cii‘, ktorym sa Zalobca domahal, aby sud (1) rozhodol,
Ze napadnuty postup a rozhodnutie/opatrenie/iny zasah zalovaného v 1. rade, 2. rade a 3. rade zruSuje
a zalezitost vracia Zalovanym na dalSie konanie a rozhodnutie, aby upustili od svojho diskriminaéného
konania a napravili protipravny stav, resp. obnovili stav pred zasahom, (2) urcil, Ze napadnuty postup
a rozhodnutie/opatrenie/iny zasah Zalovaného v 1. rade, 2. rade a 3. rade je nezdkonny, (3) priznal
Zalobcovi pravo na nahradu nemajetkovej ujmy v peniazoch podla § 9 ods. 3 zak. &. 365/2004 Z. z.
v celkovej vyske/sume 200.000,- eur a (4) priznal Zalobcovi pravo na Uplnu nahradu trov konania.

2. Krajskému sudu bolo dha 20.01.2022 doru¢ené podanie nazvané ,Doplnenie proti diskriminaénej
Zaloby“, ktorym Zalobca oznadil napadnuté rozhodnutie/opatrenie/iny zasah Zalovaného v 3. rade
0 vybavenie Ziadosti Zalobcu o preSetrenie vybavenia jeho staznosti €. 6/St/2021/30-80099 zo dna
20.12.2021, ktoré mu bolo doru€ené dria 23.12.2021. Nasledne bolo krajskému sudu dorucené dna
27.09.2022 podanie zalobcu nazvané ,Doplnenie proti diskriminacnej Zaloby“ a dfia 16.12.2022 podanie
oznacené ako ,Podanie”, ktorym, okrem iného, Zalobca Ziadal o priznanie oslobodenia od sudneho
poplatku.

3. V Zalobe Zalobca okrem iného uviedol, Ze je 13 rokov vazneny. Chcel sa dat' zaoCkovat vakcinou
Sputnik V, a preto sa na prislusnej Statnej internetovej stranke zaregistroval na ockovanie. Bol mu
prideleny termin 20.06.2021, avSak nebola mu zabezpefena doprava do prislusného miesta o¢kovania.
Preto opatovne poziadal o pridelenie terminu a miesta na otkovanie. Nezabezpecenie dopravy na
miesto oCkovania mu bolo odévodnené internym predpisom vydanym generalnym riaditelom ZVJS



€. 23/2021, podla ktorého ockovanie vaznenych ob&anov neregistrovanymi vakcinami ako Sputnik V
nepovolil/zakazal. Nasledne mu bol oznameny prideleny termin o¢kovania na defi 31.07.2021, ale opat’
mu nebola poskytnuta doprava do prislusného miesta oCkovania. Nasledne uz nebolo mozné poziadat
o pridelenie daldieho terminu a miesta na o€kovanie vakcinou Sputnik V.

4. Krajsky sud v Bratislave uznesenim zo dfia 20.01.2023, ¢&. k. 8Sa/94/2021 — 60 vyzval Zalobcu,
aby v lehote 10 dni doplnil a opravil Zalobu a odstranil jej neuplnost a nezrozumitelnost tak, Ze
uvedie, €i mienil svojim podanim podat Zalobu proti inému zasahu organu verejnej spravy podfla
ust. § 252 a nasl. Spravneho sudneho poriadku (v takom pripade, aby doplnil jej nalezZitosti podla
§ 257 SSP a predlozil splnomocnenie udelené Zalobcom zvolenému advokatovi resp. advokatskemu
spologenstvu alebo potvrdenie, Ze Zzalobca ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupha /
diplom/ na zastupovanie Zalobcu v konani o spravnej zalobe pred spravnym sudom v predmetnej pravnej
veci) alebo antidiskriminaénu Zalobu podla ust. § 9 antidiskriminaéného zakona, v spojeni s § 307
Civilného sporového poriadku. Uznesenie bolo Zalobcovi doru¢ené dna 08.02.2023.

5. Podanim doru¢enym krajskému sudu dna 14.02.2023 podal Zzalobca proti tomuto uzneseniu staznost,
ktoru odbvodnil tym, Ze jeho Zaloba obsahuje vSetky zakonné obsahové naleZitosti a je na sude vybrat
si, ktoré druhy Zaloby su pravne prislusné. Neexistuje Ziadna prekazka v podobe vady Zaloby, ktora
by opravriovala ju odmietnut, zamietnut’ alebo konanie zastavit. Zaroven Zzalobca spresnil, Ze podal
jednak antidiskriminaénu Zalobu, a jednak Zalobu proti inému zasahu organu verejnej spravy v podobe
neposkytnutia spravnej neodkladnej zdravotnej starostlivosti bez priamej a nepriamej diskriminacie
v sulade dobrymi mravmi zabezpelenim/poskytnutim mu sluzby dopravy v pridelené terminy do
urCenych miest na ockovanie vakcinou Sputnik V (zo Zaloby vyplyva, Ze i8lo o prideleny termin
20.06.2021 do VKOC Kupele Piestany a prideleny termin 31.07.2021 do Epidemiologickej ambulancie
ZSK S1 v Ziline). Sud teda vychadzal z tejto poslednej Gpravy Zaloby.

6. P6vodne bola Zaloba podana na Krajsky sud v Bratislave. Na zaklade zak. €. 151/2022 Z. z. bol
s uc&innostou od 01.06.2023 zriadeny Spravny sud v Bratislave, na ktory preSiel vykon sudnictva
z Krajského sudu v Bratislave vo v3etkych veciach, v ktorych je dana pravomoc spravnych sudov,
vratane prejednavanej veci. Tunaj$i sud uznesenim zo dia 25.10.2023, &. k. C./XX/XXXX — 81 vyludil
Zalobu v Casti tykajucej sa antidiskriminacnej Zaloby o zaplatenie 200.000,- eur na samostatné
konanie. Vec bola nasledne postupena Okresnému sudu v Trnave (uznesenim zo dna 27.10.2023, &.
k. 13Sa/17/2023-63).

7. Podla § 2 ods. 1 a 2 zakona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,SSP*), v spravnom
sudnictve poskytuje spravny sud ochranu pravam alebo pravom chranenym zaujmom fyzickej osoby a
pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy a rozhoduje v dalSich veciach ustanovenych tymto zdkonom.
Kazdy, kto tvrdi, Ze jeho prava alebo pravom chranené zaujmy boli poruSené alebo priamo dotknuté
rozhodnutim organu verejnej spravy, opatrenim organu verejnej spravy, ne€innostou organu verejne;j
spravy alebo inym zasahom organu verejnej spravy, sa mbéze za podmienok ustanovenych tymto
zakonom domahat ochrany na spravnom sude.

8. Podla § 4 pism. a/, b/, ¢/, d/ a e/ SSP, organmi verejnej spravy sa na uUcely tohto zakona
rozumeju organy Statnej spravy; organy uzemnej samospravy, ktorymi su obce, mesta, a v hlavhom
meste Slovenskej republiky Bratislave a v meste KoSice mestské Casti a samospravne kraje; organy
zaujmovej samospravy, ktorym osobitny predpis zveril rozhodovanie o pravach, pravom chranenych
zaujmoch a povinnostiach fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy; pravnické osoby
a fyzické osoby, ktorym osobitny predpis zveril rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch
a povinnostiach fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy; Statne organy, iné organy
alebo subjekty, ktorym osobitny predpis zveril rozhodovanie o pravach, pravom chranenych zaujmoch
a povinnostiach fyzickej osoby a pravnickej osoby v oblasti verejnej spravy.

9. Podla § 6 ods. 1 SSP, spravne sudy v spravnom sudnictve preskimavaju na zaklade Zaldb zakonnost
rozhodnuti organov verejnej spravy, opatreni organov verejnej spravy a inych zasahov organov verejne;j
spravy, poskytuju ochranu pred necinnostou organov verejnej spravy a rozhoduju v dalSich veciach
ustanovenych tymto zdkonom.



10. Podla § 18 ods. 1 SSP, ak spravny sud zisti, Ze vec nepatri do pravomoci sudov, konanie zastavi;
ak mozno zistit iny organ, do ktorého pravomoci vec patri, spravny sud mu vec po zastaveni konania
uznesenim postupi.

11. Podla § 2 ods. 1 zdkona &. 4/2001 Z. z. o Zbore vazenskej a justiCnej straze (dalej len ,zakon
o ZVJS"), zbor organizaCne tvoria a) generalne riaditelstvo, b) ustavy na vykon vazby, ustavy na
vykon trestu odnatia slobody, ustav na vykon trestu odriatia slobody pre mladistvych a nemocnica pre
obvinenych a odsudenych (dalej len ,ustav®).

12. Podla § 2 ods. 2 zdkona o ZVJS, generalne riaditelstvo a ustavy zriaduje a zruSuje Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky.

13. Podfa § 2 ods. 3 zdkona o ZVJS, Generalne riaditel'stvo riadi a kontroluje Ustavy.

14. Podla § 2 ods. 4 zdkona o ZVJS, ustavy vykonavaju svoju €innost’ podfla tohto zédkona a podla
osobitnych predpisov.

15. Podfa § 4 ods. 1 zdkona o ZVJS, zbor v rdmci svojej pdsobnosti

a) zabezpeduje vykon vazby a vykon trestu odnatia slobody,

b) zabezpecuje ochranu objektov zboru a objektov detenéného ustavu,

c) zabezpeduje strazenie obvinenych vo vykone vazby, odsudenych vo vykone trestu odhatia slobody a
0s0b v detencii umiestnenych v detenénom Ustave a dozor a dohfad nad obvinenymi a odsudenymi,

d) zabezpedluje bezprostredné prenasledovanie obvinenych na uteku z vykonu vazby, odsudenych na
uteku z vykonu trestu odnatia slobody alebo odsudenych, ktori sa nedovolene vzdialili z otvoreného
oddelenia ustavu alebo nestraZzeného pracoviska mimo ustavu, alebo osdb umiestnenych v detenénom
Ustave, ak su na uteku z detenéného ustavu (dalej len ,osoba na uteku®),

e) zabezpecuje penitenciarnu starostlivost o odsudenych vo vykone trestu odfatia slobody,

f) zabezpedluje Cinnosti zamerané na zamestnavanie obvinenych a odsudenych,

g) zabezpedluje ochranu poriadku a bezpe&nosti v objektoch sudu a objektoch prokuratury a neruseny
priebeh konania v nich,

h) zabezpec&uje ochranu verejného poriadku v blizkosti objektov zboru, objektov detenéného ustavu,
objektov sudu a objektov prokuratury, ak je to nevyhnutné na dosiahnutie U¢elu vykonu vazby, ucelu
vykonu trestu odfatia slobody, ucelu vykonu detencie a neruSeného priebehu konania v objektoch sudu
a objektoch prokuratury,

i) zabezpecluje v objekte sudu zadrzanie obvineného a jeho dodanie do vykonu vazby a zadrzanie
odsudeného a jeho dodanie do vykonu trestu odfatia slobody v sulade s osobitnym predpisom,

j) vybavuje staznosti obvinenych a odsudenych podla tohto zakona a staznosti podané podla osobitného
predpisu,

k) zabezpecluje a vykonava na Uzemi Slovenskej republiky eskorty obvinenych vo vykone vazby a
odsudenych vo vykone trestu odfiatia slobody a dodavanie osoby po vykone trestu odriatia slobody na
vykon ochranného lie€enia do zariadenia Ustavnej zdravotnej starostlivosti, na vykon ochrannej vychovy
do vychovného zariadenia alebo na vykon detencie do detenéného ustavu (dalej len ,dodavanie osoby*),
[) vykonava program ochrany svedka po€as vykonu vazby a vykonu trestu odnatia slobody podla
osobitného predpisu,

m) zabezpecluje zdravotnu starostlivost’ pre prislusnikov zboru, zamestnancov zboru, obvinenych vo
vykone vazby, odsudenych vo vykone trestu odhatia slobody a iné osoby,

n) pésobi vo vymedzenom rozsahu podfa osobitného predpisu ako organ ¢€inny v tresthom konani,

0) odhaluje trestné Ciny prisluSnikov zboru a v objektoch zboru aj zamestnancov zboru, odhaluje
trestné Ciny obvinenych vo vykone vazby a odsudenych vo vykone trestu odiatia slobody a zistuje ich
pachatelov,

p) zabezpecuje v objektoch zboru, objektoch detenéného Ustavu, objektoch sudu, objektoch prokuratury,
objekte ministerstva a objekte, v ktorom sidli Sudna rada Slovenskej republiky patranie po hfadanych
osobéch lustraciou v patracich informaénych systémoch vedenych Policajnym zborom podla osobitného
predpisu,

g) plni ulohy na useku boja proti terorizmu a organizovanému zlo¢inu,

r) spolupracuje pri plneni svojich uloh so Statnymi organmi, obcami, ozbrojenymi silami, ozbrojenymi
zbormi, inymi pravnickymi osobami a fyzickymi osobami,

s) spolupracuje s vazenskymi spravami inych Statov,



t) vedie evidencie a Statistiky potrebné na plnenie uloh zboru,
u) plni ulohy organu Statnej spravy a iné ulohy, ak tak ustanovuje tento zadkon alebo osobitny predpis.

16. Podla § 31 ods. 1 zakona €. 475/2005 Z. z. o vykone trestu odfiatia slobody a o zmene a doplneni
niektorych zékonov (dalej len ,zakon o VTOS®)
odsudeny ma pravo na zdravotnu starostlivost za podmienok ustanovenych osobitnymi predpismi.

17. Podfa § 96 zdkona o VTOS, dozor nad zachovavanim zakonnosti v Ustave vykonava prokurator
podla osobitného predpisu.

18. Podla § 4 ods. 1 pism. b/ zakona €. 153/2001 Z. z. o prokurature (dalej len ,zakon o prokurature®),
pdsobnost prokuratury vykonavaju prokuratori dozorom nad zachovavanim zédkonnosti v miestach, kde
su drzané osoby pozbavené osobnej slobody alebo osoby, ktorych osobna sloboda je obmedzenéa na
zaklade rozhodnutia sudu alebo iného opravneného Statneho organu.

19. Podla § 18 ods. 1 pism. a/ zakona o prokurature, prokurator dozera na to, aby v celach policajného
zaistenia, v zariadeniach, v ktorych sa vykonava véazba, trest odnatia slobody, ochranné lie€enie,
ochrannd vychova alebo detencia, boli drzané alebo umiestnené osoby len na zaklade rozhodnutia sudu
alebo iného opravneného Statneho organu a aby sa v tychto miestach dodrziavali zakony a ostatné
vSeobecne zavazné pravne predpisy.

20. Podla § 18 ods. 3 pism. a/ a ¢/ zdkona o prokurature, prokurator je povinny vykonavat previerky
zachovavania zakonnosti v miestach uvedenych v odseku 1 alebo v odseku 2, pisomnym prikazom zrusit
rozhodnutie alebo pozastavit vykonavanie rozhodnutia, prikazu alebo opatrenia organov vykonavajucich
spravu miest uvedenych v odseku 1 alebo odseku 2 alebo ich nadriadeného organu, ak su v rozpore so
zakonom alebo s inym vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

21. Podla § 47 ods. 1 zakona o prokurature, na vykonavanie dozoru nad zachovavanim zakonnosti v
miestach, kde su drzané osoby pozbavené osobnej slobody alebo osoby, ktorych osobna sloboda je
obmedzena (§ 18), je prisludny krajsky prokurator a v rozsahu nim uréenom jemu podriadeni prokuratori.

22. Podla § 160 ods. 1 SSP, spravny sud rozhodne o staznosti uznesenim spravidla bez nariadenia
pojednavania.

23. Podla § 161 ods. 1 SSP, ak nie je staznost dovodna, spravny sud staznost zamietne.

24.V suvislosti so staznostou, ktort Zalobca podal proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo dnia
20.01.2023, ¢. k. 8Sa/94/2021 — 60 (ods. 5 odévodnenia uznesenia), sa sud oboznamil s napadnutym
uznesenim, ako aj dovodmi podanej staznosti a dospel k zaveru, Ze staznost nie je dévodna. Vy3si
sudny uradnik postupoval désledne v sulade s ustanoveniami Spravneho sudneho poriadku (najma
§ 59, § 49), ked odstrarfioval vady Zaloby, ktora bola neuplnd a nezrozumitelna, a zaroven vyzval
Zalobcu, aby predlozil splnomocnenie udelené Zalobcom zvolenému advokatovi resp. advokatskemu
spologenstvu alebo potvrdenie, Ze Zalobca ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupnia
(diplom) na zastupovanie Zalobcu v konani o spravnej zalobe pred spravnym sudom v predmetne;j
pravnej veci. Z uvedenych dévodov sud staznost’ Zalobcu zamietol.

25. Spravny sud v Bratislave pred tym, nez vec meritérne prejednal, skimal pravomoc konat' vo veci
Zalobcu. Zalobca sa Zalobou proti inému zasahu organu verejnej spravy (v zmysle § 252 a nasl.
SSP) domahal, odstranenia iného zasahu organu verejnej spravy v podobe neposkytnutia spravnej
neodkladnej zdravotnej starostlivosti zabezpe&enim/poskytnutim mu sluzby dopravy v pridelené terminy
do uréenych miest na oCkovanie vakcinou Sputnik V a ur€enia, Ze tento iny zasah je nezakonny. Bol
teda toho nazoru, Ze v predmetnej veci bolo porusené jeho pravo na pristup k zdravotnej starostlivosti
(o€kovanie proti COVID-u 19 vybranou vakcinou).

26. Predpokladmi sudneho prieskumu a poskytnutia ochrany v spravnom sudnictve je existencia
rozhodnutia, opatrenia, iného zasahu organu verejnej spravy, ¢i ne€innost organu verejnej spravy v
administrativnom konani (ustanovenie § 3 SSP). Zalobou v zmysle § 252 ods. 1 alebo 2 SSP sa méze
Zalobca domahat sudnej ochrany proti inému zasahu organu verejnej spravy. Podla § 255 ods. 2 SSP,



ak ide o iny zasah ozbrojenych sil, ozbrojeného zboru alebo iného verejného zboru, je Zalovanym ten
organ verejnej spravy, ktory takyto zbor riadi alebo ktorému je takyto zbor podriadeny. Napriek tomu, Ze
zakonodarca pamatal a v § 255 a nasl. SSP pripustil aj moznost domahat sa ochrany proti inému zasahu
ozbrojeného zboru (teda aj vo&i konaniu zboru vazenskej a justiCnej straze), stale je pre poskytnutie
sudnej ochrany v spravnom sudnictve podla uvedeného ustanovenia SSP potrebné, aby pri takomto
zasahu ktory Zalobca Zaluje, ozbrojeny zbor vystupoval a mal postavenie organu verejnej spravy.

27. Iny zdsah vymedzeny Zalobcom v jeho Zalobe mal byt vykonany Zalovanym v 1. a v 2. rade. Zakon o
ZVJS v § 1 upravuje postavenie zboru, ako ozbrojeného zboru vykonavajuceho pdsobnost vypoditanu v
ustanoveni § 4 pism. a/ az u/ zdkona o ZVJS. Zbor je v zmysle § 3 zakona o ZVJS podriadeny ministrovi
spravodlivosti Slovenskej republiky. Zbor plIni predovdetkym funkcie na Useku vykonu trestu odnatia
slobody a vykonu vazby (zbor napr. zabezpedluje podla § 4 pism. a/ vykon vazby a vykon trestu odnatia
slobody, c/ straZzenie obvinenych vo vykone vazby a odsudenych vo vykone trestu odiatia slobody a
dozor a dohfad nad obvinenymi a odsudenymi, e/ penitenciarnu starostlivost odsudenych vo vykone
trestu odnatia slobody, m/ zabezpecuje zdravotnu starostlivost pre prislusnikov zboru, zamestnancov
zboru, obvinenych vo vykone vazby, odsudenych vo vykone trestu odnatia slobody a iné osoby).

28. Zbor podla § 4 ods. 1 pism. u/ zdkona o ZVJS plini aj ulohy organu Statnej spravy a iné ulohy, ak
tak ustanovuje zakon o ZVJS alebo osobitny predpis. Zakon o ZVJS neobsahuje ustanovenie, ktoré by
upravovalo pre zbor ulohy na Useku Statnej spravy. Osobitné predpisy, napr. zakon &. 308/1991 Zb. o
slobode nabozZenskej viery a postaveni cirkvi a nabozenskych spolo€nosti v zneni neskorsich predpisov,
zakon Narodnej rady Slovenskej republiky €. 278/1993 Z. z. o sprave majetku Statu v zneni neskorsich
predpisov, zadkon &. 314/2001 Z. z. o ochrane pred poZiarmi v zneni neskorSich predpisov, zakon &.
328/2002 Z. z. o socialnom zabezpeceni policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov, zadkon €. 475/2005 Z. z. v zneni neskorSich predpisov, zakon €. 125/2006
Z. z. o in8pekcii prace a o zmene a doplneni zakona €. 82/2005 Z. z. o nelegalnej praci a nelegalnom
zamestnavani a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov, zakon ¢&.
221/2006 Z. z. v zneni neskorsich predpisov (prikladmo vypocitané v poznamke 5a) k ustanoveniu §
4 ods. 1 pism. u/ zakona o ZVJS), upravuju postavenie ZVJS, ako organu Statnej spravy. ZVJS ma
postavenie organu Statnej spravy, napr. ak vykonava ukony spravcu majetku Statu (podfa zakona &.
278/1993 Z. z.), ak vykonava povinnosti na Useku socialneho zabezpecenia prisludnikov ZVJS (podla
zakona €. 328/2002 Z. z.), ak vykonava povinnosti na useku ochrany pred pozZiarmi (podla zakona
€. 314/2001 Z. z.). Zbor je vS8ak primarne ozbrojenym zborom vykonavajucim predovetkym ulohy na
useku vykonu trestu odiatia slobody. Postavenie zboru, ako organu Statnej spravy upravuju len osobitné
z&kony na zaklade normy upravenej v ustanoveni § 4 ods. 1 pism. u/ zakona o ZVJS. Zaradenim tejto
odkazovacej pravnej normy na zaver ustanovenia § 4 ods. 1 zakona o ZVJS je nepochybne vyjadrena
prioritna €innost’ zboru, ako ozbrojeného zboru pri vykone €innosti vypocitanych v ustanoveni § 4 ods.
1 pism. a/ az t/ zakona o ZVJS, a az druhotne ako organu Statnej spravy podla ustanovenia § 4 ods. 1
pism. u/ zakona o ZVJS v spojeni s osobitnymi predpismi.

29. Vzhladom na uvedené tunajSi sud opatovne zdbrazfiuje, Ze predmetom tohto konania je Zaloba
Zalobcu v zmysle § 252 a nasl. SSP, ktoru Zalobca oddvodnil na tom skutkovom zéklade, Zze Ustav
na vykon trestu odfatia slobody a Ustav na vykon vézby Leopoldov resp. Zbor vézenskej a justiénej
straze, pri plneni svojich uloh zmarili ako odsudenému vo vykone trestu odnatia slobody umiestnenému
v UVTOS a UVV vykon jeho prava na pristup k neodkladnej zdravotnej starostlivosti (neumoznili mu
zaocCkovat’ sa vakcinou Sputnik V). V tejto suvislosti je potrebné si uvedomit, Ze zbor pri uvedenych
ukonoch dotykajucich sa prav Zalobcu nemal postavenie organu verejnej spravy a neuplatrioval pri tychto
ukonoch pravomoc v oblasti verejnej spravy. Zalovani v 1.a 2. rade vykonavali pésobnost podia § 4 ods.
1 pism. a/ az t/ zdkona o ZVJS, a teda nemali postavenie organu verejnej spravy a neuplatfiovali pri
tychto ukonoch pdsobnost’ v oblasti verejnej spravy. Preto Zalobou namietany zasah vykonany zborom
vazenskej a justiCnej straze neméze byt premetom sudneho prieskumu v ramci spravneho sudnictva.

30. Zalobou napadnuté konanie zboru ma oporu a bolo realizované v ramci pdsobnosti zboru podla
§ 4 zadkona o ZVJS v spojeni s VyhlaSkou Ministerstva spravodlivosti SR €. 368/2008 Z. z., ktorou sa
vydava Poriadok vykonu trestu odhatia slobody (dalej len ,Poriadok®). Spravny sud ma taktiez za to, Ze
zbor vazenskej a justiCnej straZze mal postavenie ozbrojeného zboru, a nie spravneho organu v oblasti
verejnej spravy. Konanie a pripadné rozhodovanie zboru vazenskej a justiCnej straZe jednoznaéne
vyplyva aj z ustanovenia § 6 ods. 1 a 2 zdkona o VTOS, podla ktorych zbor ako ozbrojeny zbor



zabezpecduje strazenie, dozor, dohfad a zaobchadzanie s odsudenymi a podmienky vykonu trestu a pri
tejto Cinnosti je opravneny odsudenému vydavat prikazy a pokyny, uplatfiovat obmedzenia podfa tohto
zakona a pouzivat donucovacie prostriedky v rozsahu a za podmienok ustanovenych zakonom o ZVJS.
Zbor teda uplathoval v pripade opisanom Zalobcom v jeho Zalobe podfa zakona o VTOS svoju pravomoc
suvisiacu s vykonom trestu odriatia slobody Zalobcu v predmetnom zariadeni.

31. Rozhodovanie zboru, ako aj postup pri vykone jeho pravomoci (v zmysle § 4 ods. 1 pism. a/
az t/ zakona o ZVJS), podla zakona o VTOS ako osobitného vykonavacieho predpisu k Trestnému
poriadku ma zaklad v trestnom prave a je len pokracovanim trestného konania v jeho poslednej faze,
vo vykonavacom konani zabezpe€ovanim vykonu trestu odfatia slobody odsudenych umiestnenych
v UVTOS. Pricom zmyslom trestného konania je spravodlivé potrestanie pachatelov trestnych &inov,
zabranenie v dalSej trestnej ¢innosti a naprava k vedeniu riadneho Zivota. AvSak uéelom spravneho
sudnictva je preskimavanie zakonnosti rozhodnuti organov verejnej spravy. Preskimavanie postupu a
rozhodnuti zboru ako ozbrojeného zboru rozhodujuceho v trestnom konani (v jeho poslednom $tadiu)
v ramci prdvomoci tykajucej sa realizacie vykonu trestu odiatia slobody v spravnom sudnictve, by
bolo popretim zmyslu a ugelu tak spravneho ako aj trestného prava (k tomu Uznesenie US SR I|. US
226/2017 2 03.05.2017). Postup zboru, ktorym sa zabezpecuje vykon trestu odfatia slobody Zalobcu ako
odsudeného v UVTOS je postupom zéakonom zmocnenej autority, ktory nema charakter individualneho
spravneho aktu, a preto nepodlieha revizii riadnych, resp. mimoriadnych opravnych prostriedkov v
spravnom konani ani preskumaniu siudom.

32. Konanim zboru mohlo byt zasiahnuté do prav Zalobcu. Dodrziavanie zakona, ochrana pred
nezakonnymizasahmi do prav os6b umiestnenych vo vykone trestu odniatia slobody (a to aj prave osoby
Zalobcu), ako aj dozor nad zachovavanim zakonnosti v miestach, kde je drzany Zalobca ako osoba
pozbavena osobnej slobody, je zdkonom zverené do pdsobnosti prokuratury podla § 4 ods. 1 pism. b/ v
spojeni s § 18 zakona o prokurature. V ramci vykonavania dozoru je prokurator povinny podla § 18 ods.
3 pism. a/ zakona o prokurattre vykonavat previerky zachovavania zakonnosti v UVTOS a podia § 18
ods. 3 pism. ¢/ zakona o prokurature je prokurator povinny pisomnym prikazom zrusSit rozhodnutie alebo
pozastavit' vykonavanie rozhodnutia, prikazu alebo opatrenia organov zboru alebo ich nadriadeného
organu, ak su v rozpore so zakonom alebo s inym vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

33. Pravomoc spravneho sudu nie je dana ani rozhodnutiami Eurépskeho sudu pre ludské prava, &i
aplikaciou eurépskeho a medzinarodného prava. Dana je pravomoc prokuratury vykonavat dozor nad
dodrziavanim zakonnosti v predmetnych zariadeniach (Ustav na vykon trestu odatia slobody a Ustav na
vykon vazby Leopoldov) a to predovSetkym zakonnou Upravou § 18 a § 31 ods. 1 zakona o prokurature
a § 96 zakona o VTOS, pri¢om prokurator pri vykonavani dozoru dozera na to, aby sa vo vykone trestu
reSpektovala ludska déstojnost’ a dodrziaval Eurépsky dohovor na zabranenie mucenia a nefudského
¢i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania. Vychadzajuc z uvedeného Zalobca méze svoje Ziadosti
predlozit’ prisluSnému prokuratorovi podfa zakona o prokurature. Z rozhodovacej €innosti Eurépskeho
sudu pre ludské prava nevyplynulo, ze by musela byt vo veci ochrany prav odsudeného poskytnuta
ochrana vyluéne v ramci spravneho sudnictva a prostriedkami spravneho sudnictva.

34. SkutoCnost, Ze so Zalobcom musia organizacné jednotky ZVJS zaobchadzat tak, aby neboli
porusené jeho fudské prava, spravny sud nespochybfiuje. AvSak ani z ¢l. 46 ods. 2 Ustavy nevyplyva
povinnost preskimavat Zalobou napadnuty postup v ramci spravneho sudnictva, ked aj uUstava
stanovuje, ako zakladny predpoklad poskytnutia takejto sudnej ochrany, existenciu rozhodnutia alebo
postupu organu verejnej spravy, ktora v prejednavanej veci (ako bolo viac krat uvedené) absentuje.
Pokial ide o rozhodovaciu prax ¢eskych spravnych sudov, tunajsi sud poukazuje na to, Ze tato vychadza
z inej zakonnej upravy postavenia ustavov na vykon trestu odnatia slobody v ¢eskom pravnom poriadku,
ked vnutro$tatna pravna uprava v Ceskej republike (na rozdiel od slovenskej) vyslovne stanovuje
postavenie Ustavu ako spravneho organu, ked zakon €. 555/1992 Sb. v plathom zneni hned v ust. § 1
ods. 3 stanovuje, Ze vazensky zbor je spravnym organom (Vézeriska sluzba je spravnim ufadem a
ugetni jednotkou). Rozhodovacia &innost spravnych sudov v Ceskej republike teda vychadza priamo
z dikcie zadkona, Ze ide o spravny organ a teda je v zasade dana aj preskumatelnost rozhodnuti vydanych
tymto subjektom v rdmci spravneho sudnictva. Rovnako spravny sud uvadza, Ze z rozhodovacej ¢innosti
Eurépskeho sudu pre ludské prava nevyplynulo, Ze by musela byt vo veci ochrany prav odsudeného
poskytnuta ochrana vyluéne v ramci spravneho sudnictva a prostriedkami spravneho sudnictva. Zavery



vyslovené v tomto rozhodnuti vychadzaju z rozhodovacej ginnosti Ustavného stdu SR, ktory opakovane
vyslovil zaver ohladne charakteru rozhodovania a statuse Ustavov na vykon trestu odnatia slobody.

35. Skutolnosti, Ze namietany postup zboru, mbze Zalobca na ochranu svojich prav napadnudt nie
spravnou Zalobou, ale staznost'ou, ktoru preskima prisludny prokurator v ramci jeho pravomoci v zmysle
§ 18 zakona o prokurature sved&i aj znenie prikazu generalneho prokuratora Slovenskej republiky
z 12.05.2010 o postupe prokuratora pri vykone dozoru prokuratora nad zachovavanim zakonnosti v
miestach vykonu trestu odiatia slobody (d'alej iba ako ,prikaz).

36. Podla &lanku 1 ods. 2 prikazu, pri plneni Uloh a vykonavani dozoru prokurator dozera najma na
to, aby sa v ustave a v nemocnici désledne dodrzZiavali zakony a ostatné v3eobecne zavazné pravne
predpisy vztahujuce sa na ustavy a nemocnice.

37. Podla ¢lanku 1 ods. 3 pism. c/ prikazu, prokurator pri plneni tloh a vykonavani dozoru najma
dozera na to, aby sa vo vykone trestu reSpektovala fudska dostojnost a dodrziaval Eurépsky dohovor
na zabranenie mucenia a nefudského €i ponizujuceho zaobchadzania alebo trestania.

38. Podla €lanku 1 ods. 4 pism. ¢/ prikazu, prokurator pri plneni tloh a vykonavani dozoru taktiez dozera
na to, aby odsudeni boli podrobeni iba tym obmedzeniam, ktoré vyplyvaju zo zdkona o vykone trestu
odniatia slobody a nafi nadvazujucich vykonavacich predpisov.

39. Podla €lanku 1 ods. 4 pism. h/ prikazu, prokurator pri plneni Uloh a vykonavani dozoru taktiez dozera
na to, aby sa dodrziavali dalSie ustanovenia zdkona o vykone trestu odfatia slobody a Poriadku vykonu
trestu odnatia slobody.

40. Podla ¢&lanku 12 ods. 1 prikazu, staznosti na postup prislusnikov zboru pri vykone trestu odnatia
slobody a peticie odsudenych preveruje prislusny prokurator podla €&l. 3. V pripade zistenia dévodného
podozrenia z trestnej innosti postupi vec prisluSnej okresnej prokurature a informuje o tom nadriadenu
prokuraturu. Inak na zistené nedostatky upozorni riaditefa Ustavu alebo nemocnice.

41. Podla &lanku 12 ods. 2 prikazu, zavazné nedostatky vo vykone trestu odnatia slobody prerokuje
prokurator osobne s odsudenym.

42. Podla ¢lanku 13 ods. 1 prikazu, prokurator je povinny kazdu staznost’ bezodkladne vybavit.

43. Podla €lanku 13 ods. 2 prikazu, o vysledku preskimania prokurator informuje staZzovatela a zarover
ho upovedomi o prijatych opatreniach na odstranenie zistenych nedostatkov.

44. Podla ¢lanku 13 ods. 2 prikazu, v pripade potreby prokurator zabezpedi, aby riaditel uUstavu
alebo nemocnice urobil opatrenia na zabranenie Sikanovania staZzovatela po€as dalSieho vykonu trestu
odfatia slobody.

45. V nadvéaznosti na uvedené pri skimani podmienok konania tunajsi sud zistil neodstranitelny
nedostatok podmienky konania, a to nedostatok pravomoci v zmysle § 18 ods. 1 SSP. Zalobca namietal
konanie zboru, ktoré sa tyka jeho kompetencie podfla § 4 ods. 1 pism. m) zakona o ZVJS (ako uz bolo
uvedené vysSie, nejde o pravomoc v oblasti verejnej spravy) a postupu podfa zakona &. 475/2005 Z.
z., pricom tento predpis trestného prava stanovuje viastny spésob dozoru a kontroly nad dodrziavanim
z&konnosti vo vykone trestu.

46. Spravny sud v Bratislave konstatujuc nedostatok svojej pravomoci konanie zastavil s tym, Ze po
pravoplatnosti tohto uznesenia bude vec postupena Krajskej prokurature Trnava (§ 18 ods. 1 SSP).

47. Na zaver spravny sud zdérazfiuje, Ze uvedené rozhodnutie nespdsobuje stav denegatio iustitiae,
najma z toho dbévodu, Ze pravny poriadok poskytuje Zalobcovi ochranu inym Statnym organom, a to
prokuraturou v sulade so zakonom ¢&. 153/2001 Z. z. o prokurature.

48. O nahrade trov konania spravny sud rozhodol podla § 170 pism. b/ SSP tak, Ze Ziaden z u€astnikov
konania nema pravo na nahradu trov konania, nakolko konanie bolo zastavené.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. d/
SPP), ani iny opravny prostriedok (§ 162 SSP).



