Sud: Spravny sud v KoSiciach

Spisova znacka: 2S/1/2024

Identifikané Cislo sudneho spisu: 0924100034

Déatum vydania rozhodnutia: 14. 03. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jana Raganova

ECLI: ECLI:SK:SpSKE:2024:0924100034.1
Uznesenie

Spravny sud v KoSiciach v pravnej veci zalobcov: 1. A. B, trvale bytom C. XX, XXX XX C., 2. A. D, trvale
bytom D. XX, XXX E., 3. F. G., trvale bytom C. XX, XXX XX C., véetci pravne zastipeni: PAULOVIC &
PARTNERS s.r.0., Advokatska kancelaria, so sidlom Ulica izka XXX/X, XXX XX H., proti zalovanému:
Okresnému uradu Presov, pozemkovy a lesny odbor, Masarykova 10, 080 01 PreSov, za Ucasti: 1.) SPZ
Polovnicke zdruzenie JAKOVANY, so sidlom Jakovany 102, pravne zastdpeny: 1./AK JUDr. Halagan,
s.r.0., so sidlom Framborska 253/21, Zilina a 2./ Befio & Partners advokatska kancelaria, s.r.0. so sidlom
Namestie svatého Egidia 40/93, Poprad, 2.) I. A., bytom J. K. XX, E., 3.) L. I. G., bytom B. XX, F. M. N,
o preskumanie zakonnosti opatrenia Zalovaného &. OU-PO- PLO-2019/43055-3/Gu zo diia 26. augusta
2019, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.
Il. Zalobcom v 1. az 3. rade pravo na ndhradutrovnepriznava.
1. Zalovanému pravo na nahradutrovnepriznav a.

IV.Priznava dalSim u€astnikom konania voci zalobcom v 1. az 3. rade pravo na nahradu iba tych trov
konania na spravnom sude a trov kasacného konania, ktoré im vznikli v suvislosti s plnenim povinnosti,
ktoré im spravny sud ulozil. O vyS8ke nahrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Spravnou Zalobou zo drfia 18.10.2019 doru€enou Krajskému sudu PreSove ako spravnemu sudu
(dalej len sud) dia 21.10.2019 sa Zalobcovia domahali preskimania zakonnosti opatrenia Zalovaného
&. OU-PO- PLO-2019/43055-3/Gu zo dfia 26. augusta 2019, ktorym Zalovany opatrenim ako prislugny
organ Statnej spravy na Useku polovnictva v okresoch PreSov a Sabinov podfa § 71 ods. 1, 2 a ako organ,
ktory podla § 74 ods. 2 pism. b) eviduje zmluvy a vedie register podla § 16 zakona ¢&. 274/2009 Z.z.
o polovnictve (zakon o pofovnictve) na zaklade Ziadosti o zaevidovanie zmluvy o uzivanie polovného
reviru Majdan zaevidoval dfia 26.8.2019 zmluvu o uzivani polovného reviru Majdan (Zmluva), ktory bol
uznany rozhodnutim Lesného reviru v Predove €.j. 135/94-Mu zo dna 02.06.1994.

2.V predmetnej veci rozhodol Krajsky sud v PreSove rozsudkom €.k. 6S/51/2019-328 zo dria 09.06.2022
ktorym, spravny sud Zalobu zamietol, nahradu trov konania Zalovanému nepriznal a priznal dalSim
ucastnikom konania voci zalobcom pravo na nahradu trov konania. Proti uvedenému rozsudku podali
Zalobcovia kasaénu staznost o ktorej rozhodol kasa¢ny sud rozsudkom sp.zn. 5Svk/55/2022 zo dna
30.11.2023, ktorym rozsudok Krajského sudu v PreSove ¢€.k. 6S/51/2019-328 zo dia 09.06.2022 zrusil
a vec vratil spravnemu sudu v KoSiciach na dalSie konanie. Tato vec bola na Spravnom sude v KoSiciach
zapisana pod novu spisovu znacku: 25/1/2024.



3. Dna 1. juna 2023 nadobudol u€innost zékon &. 151/2022 Z. z. o zriadeni spravnych sudov a o zmene
a doplneni niektorych zakonov, ktory dfiom svojej uginnosti zriadil Spravny sud v Kosiciach. Uginnostou
zakona vykon sudnictva preSiel od 1. juna 2023 z Krajského sudu v KosSiciach a Krajského sudu v
Predove na Spravny sud v KoSiciach vo v8etkych veciach, v ktorych je od 1. juna 2023 dana pravomoc
spravnych sudov.

4. Zalobcovia pisomnym podanim, doru¢enym Spravnemu sudu v KosSiciach dfia 04.03.2024, vzali
Zalobu v celom rozsahu spat.

5. Podla § 63 prva a druha veta zakona &. 162/2015 Z. z. Spravneho sudneho poriadku (dalej len SSP),
Zalobca mdze do vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat Zalobu spat, a to s€asti alebo celkom. Ak
je Zaloba vzata spat celkom, spravny sud konanie zastavi.

6. Podla § 99 a) SSP spravny sud konanie uznesenim zastavi, ak Zalobca vzal Zalobu spat’ skér, ako
spravny sud vo veci rozhodol.

7. Vzhladom na dispozi¢ny ukon Zalobcov - spatvzatie Zaloby, sud konanie podla § 63 SSP zastavil.

8. O trovach konania spravny sud rozhodol v sulade s § 171 ods. 1 SSIv:> tak, Ze Zalobcom, ktory procesne
zavinili zastavenie konania pravo na nahradu trov konania nepriznal. Zalovanému spravny sud nepriznal
pravo na nahradu trov konania v sulade s § 168 SSP.

9. Spravny sud v sulade s § 169 SSP priznal dalSim u¢astnikom voci Zalobcom v 1. az 3. rade pravo na
nahradu iba tych trov konania na spravnom sude a trov kasa&ného konania, ktoré im vznikli v suvislosti
s plnenim povinnosti, ktoré im spravny sud ulozil.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Spravneho sidu v KosSiciach pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna kasacna staznost, ktora musi byt podana na Spravny sud v
KoSiciach v lehote jedného mesiaca od doru€enia rozhodnutia spravneho sudu opravnenému subjektu,
ak tento zakon neustanovuje inak. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Zmeskanie lehoty na podanie kasacnej staznosti
nemozno odpustit.

Stazovatel musi byt v konani o kasacnej staznosti zastupeny advokatom. Kasacna staznost a iné
podania staZzovatela musia byt spisané advokatom. Tieto povinnosti neplatia, ak mé staZovatel, jeho
zamestnanec alebo €&len, ktory za neho na kasacnom sude kona alebo ho zastupuje, vysokoSkolské
pravnické vzdelanie druhého stupna, ide o konania o spravnej zalobe podfa § 6 ods. 2 pism. ¢/ a d/
alebo ak je Zzalovanym Centrum pravnej pomoci.

Kasacnu staznost méze podat i€astnik konania a osoba zic¢astnena na konani podla § 41 ods. 2 SSP,
ak bolo rozhodnuté v ich neprospech.

V kasacnej staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 57 SSP) uviest oznacenie napadnutého
rozhodnutia, udaj, kedy bolo napadnuté bolo napadnuté rozhodnutie staZzovatelovi doru€ené, opisanie
rozhodujucich skuto¢nosti, aby bolo zrejmé, v akom rozsahu a z akych dévodov podla § 440 sa podava
(staznostné body) a navrh vyroku rozhodnutia (staznostny navrh). Staznostné body mozno menit len
do uplynutia lehoty na podanie kasacnej staZznosti.

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit’ v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak
sa dodato¢ne nedoruci spravnemu sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Spravny sud na
dodato&né dorucenie podania nevyzyva. K podaniu kolektivneho organu musi byt pripojené rozhodnutie,
ktorym prislusny kolektivny organ vyslovil s podanim suhlas.



Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozZit’ v potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy d'al$i u¢astnik konania dostal
jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, spravny sud vyhotovi
képie podania na trovy toho, kto podanie urobil.

Kasacnu staznost mozno podfa § 440 ods. 1 SSP odbvodnit’ len tym, Ze spravny sud v konani alebo
pri rozhodovani porusil zakon tym, Ze

a) na rozhodnutie vo veci nebola dana pravomoc sudu v spravnom sudnictve,

b) ten, kto v konani vystupoval ako u€astnik konania, nemal procesnu subjektivitu,

c¢) ucastnik konania nemal spbsobilost samostatne konat' pred spravnym sudom v plnom rozsahu a
nekonal za neho zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz skor pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz skér zacalo konanie,

e) vo veci rozhodol vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny spravny sud,

f)nespravnym procesnym postupom znemoznil u€astnikovi konania, aby uskutoCnil jemu patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

g) rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci,

h) sa odklonil od ustélenej rozhodovacej praxe kasaéného sudu,

i) nereSpektoval zavazny pravny nazor, vysloveny v zruSujucom rozhodnuti o kasa¢nej staznosti alebo
j)podanie bolo nezakonne odmietnuté.

Dévod kasacnej staznosti uvedeny v odseku 1 pism. g) az i) sa vymedzi tak, Ze stazovatel uvedie pravne
posudenie veci, ktoré poklada za nespravne, a uvedie, v ¢om spociva nespravnost tohto pravneho
posudenia. Dévod kasacnej staznosti nemozno vymedzit' tak, Ze stazovatel poukaze na svoje podania
pred spravnym sudom.



