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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci starostlivosti o maloleté deti A. A., nar. XX XX.XXXX, B.
A., nar. XX. XX.XXXX a A. A, nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, D. E. - F., toho ¢asu Centrum
pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, G. XXX/X, D. E., zastupené koliznym opatrovnikom Mestom
Liptovsky Mikulas$, so sidlom Starova 1989/41, Liptovsky Mikulas, ICO: 00 315 524, deti rodigov: matky
H. A, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom C. XXX/XX, D. E. - F., toho ¢asu Centrum pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary, Liptovsky Mikulas a otca maloletej A. 1. J., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom K. X.
XXXXXX XXXX/XX, D. E. — Vrbica — Nabrezie, otca maloletej A. L. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom M.
XXX/X, K. a otec maloletého B. v rodnom liste neuvedeny, v konani o navrhu Uradu préce, socialnych
veci a rodiny Liptovsky Mikulas, so sidlom M. M. HodZu 30, Liptovsky Mikula$, ICO: 30 794 53 na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje neodkladné opatrenie:

E. H. A, nar. XX XX.XXXX, je povinnd odovzdat maloletd A. A., nar. XX.XX.XXXX, maloletého B.
A., nar. XX. XX.XXXX a maloletd A. A., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikula$, za ucelom zabezpecenia odbornej
pomoci a zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov najdlhSie na dobu Sest mesiacov od
pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikula$ podal na Okresny sud Liptovsky Mikulas
dria 02.05.2024 podnet na zacatie konania o uloZzenie vychovného opatrenia za u¢elom zabezpecenia
odbornej pomoci a zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobytom v Centre pre deti
a rodiny Dom Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikula$, najdlhSie na dobu Sest
mesiacov. Zarovef podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud uloZil
matke maloletych deti A. povinnost odovzdat maloleté deti do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary, Liptovsky Mikul&$. Urad navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnil tym,
Ze s rodinou organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pracuje od roku 2012, kedy bola
rodina pravidelne navstevovana. Za ten ¢as matka s detmi neustéle meni svoje pobyty a podnajmy,
Casto strieda partnerov, vztahy su kratkodobé a neperspektivne a v jednom pripade pre deti ohrozujuce.
Matka ma o svojej dalSej buducnosti neredlne predstavy. V rodine boli dlhodobo vykonavané opatrenia
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, bol vypracovany plan socialnej prace, plan vychovného
opatrenia, v rodine je nariadené vychovné opatrenie — dohlad. Rozsudkom Okresného sudu Dolny
Kubin zo dia 01.02.2022, sp. zn. 2P/53/2021, pravoplatnym dfia 24.05.2022 bolo uloZzené vychovné
opatrenie — dohfad nad vychovou maloletych deti. DiAa 12.10.2023 bolo uradu Tren&in doru¢ené opravné
uznesenie sp. zn. 35P/94/2023, ktorym Okresny std Trené&in rozhodol o prediZzeni vychovného opatrenia
— dohlad po dobu jedného roka pre maloleti A. a A.. Podnet na prediZenie doby trvania vychovného
opatrenia — dohlad podal Urad préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas. Okresny sud Trengin
uznesenim, sp. zn. 31P/26/2024 preniesol prislusnost na konanie vo veci predizenia vychovného



opatrenia na maloletého B. na Okresny sud Liptovsky Mikulds. Na vSetky tri deti je urCena stredna
miera ohrozenia. Maloleté deti su aktualne od 11.04.2024 na dobrovolnom pobyte v Centre pre deti
a rodiny Dom Charitas Sv. Klary v Liptovskom Mikulasi. Matka byvala spolu s detmi do 23.02.2024
u svojho zndmeho B. N., nar. XX.XX.XXXX, ktory ma zverené do starostlivosti tri deti. Matka ila
pocas jarnych prazdnin na vylet s otcom maloletej A., panom L. A., na Oravu spolu s detmi. Dha
03.04.2024 matka telefonicky kontaktovala organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately, Ze
sa nechce vratit k panovi N. najma kvoli tomu, Ze sa v tejto domacnosti pozivaju alkoholické napoje
vo zvySenej miere a Ci jej nie je mozné pre deti a fAu zabezpecit dobrovolny pobyt v Centre pre deti
a rodiny Liptovsky Hradok alebo Liptovsky Mikulas. Navrhovatel v navrhu uviedol, Ze matkina vychova
je nedbsledna. Deti nemaju pravidelny rezim dfia, matka im venuje minimum pozornosti a starostlivosti,
deti miesto vysvetlenia vZdy okrikuje, po celé dni sa s nimi tula po meste, pripadne navstevuju lekarov.
Matka uprednostiiuje svoje potreby pred potrebami deti, jej vychovny Styl je zhovievavy, liberainy,
orientovany na dieta, ale je benevolentna. Bagatelizuje a podcefiuje neprimerané spravanie deti
a pripadné vychovné tazkosti s detmi. Chyba jej vo vychove systematickost, zamernost, cielavedomost,
kontrola. Deti nemaju jasne nastavené pravidla a mantinely a tie potom nevedia ako sa maju v rozli€nych
situaciach spravat. Hygiena domacnosti a jej izieb v zariadeniach bola vzdy na niz8ej urovni, deti su
vacsinou neupravené, ulepené, v starom obleceni. Z dévodu Castych zmien bydliska matka neustale
meni detom pediatra, $koly, $k6lku, odbornych lekarov zabezpe&uje &iastoéne. Casto deti nechava samé
doma, ospravedlfiuje ich neucast zo Skolského vyu€ovania, aj ked sa zd4, Zze k tomu nie je dévod.
Maloleta A. ma navstevovat povinné predprimarne vzdelavanie, matka ma problém najst v priebehu
Skolského roka Skélku a nasledne zavadza o neprijati do predskolského zariadenia, dochadza tak
k zanedbavaniu plnenia povinného predprimarneho vzdelavania. Matke bolo zo strany Mesta Liptovsky
Mikulas zaslané Oznamenie o zacati konania vo veci priestupku a predvolanie na Ustne pojednavanie
vo veci zanedbdavania povinnej Skolskej dochadzky u maloletej A. a B. a povinného predprimarneho
vzdelavania u maloletej A.. Matka je nadalej nezamestnana, nepoZiadala o zaradenie do evidencie
uchadzaCov o zamestnanie a jej prijmom su len pridavky na deti a vyzivné na maloletu A., kde sa
tento prijem javi ako nepostacujuci na pokrytie v8etkych vydavkov a nakladov na fungovanie. U matky
pretrvava nedostatocna finanéna gramotnost. Pan A., otec maloletej A., vZdy matke s detmi zabezpedi
byvanie a nasledne si matka najde neperspektivny vztah, naposledy s panom E. K., ktory skongil
podanim trestného oznamenia za sexualne zneuZitie maloletej A.. Matka potrebuje sprevadzanie. Javi
sa, ze ma schopnost' naucit sa potrebnym rodiovskym zru€nostiam, av8ak proces edukacie v oblasti
posilnenia potrebnych rodiovskych zruénosti a kompetencii je zdihavy a ¢asovo naroény. Matku je
potrebné neustale motivovat’ k vytvoreniu stabilného domova, vplyvat dlhodobo na fiu za ucelom
osvojovania si nastavenych programov, zameranych na rozvoj rodi¢ovskych zru€nosti, socialnych
a komunikacnych zru€nosti, finan€nej gramotnosti, zmysluplného travenia volného €asu. Je potrebné
poskytovat rodine sprevadzanie a pomoc so zvladnutim adaptacnej fazy na nové socialne a vychovné
prostredie. Pri detoch je potrebné sa zamerat na budovanie socialnych kompetencii, primerané rieSenie
konfliktnych situacii, vytvaranie pozitivnych vazieb s inymi detmi a zvladanie zataZovych situacii.
Pod dohladom odbornych zamestnancov zariadenia a za ich pomoci je predpoklad, Ze matka bude
starostlivost zvladat. Casté, neustale stahovanie rodiny neposkytuje véetkym participujucim subjektom
dostatoCny priestor na pracu s rodinou. Centrum pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary suhlasi
s umiestnenim maloletych deti v ich zariadeni. KedZe matka dlhodobo nezabezpeduje stabilné, vhodné
a bezpeé&né prostredie pre vychovu a starostlivost, jej spdsob Zivota je ohrozujuci pre vyvoj a zdravie
maloletych deti. Zaroven organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately podal podnet na zacatie
konania o uloZeni vychovného opatrenia - do€asné odnatie maloletych deti z osobnej starostlivosti
matky a nariadenie maloletym detom na u&ely zabezpecenia odbornej pomoci a zabezpedenia Upravy
rodinnych a socialnych pomerov pobyt v zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov.

2. Podfa § 360 ods. 1 a 2 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat’ aj bez navrhu. Ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zaatim konania vo
veci samej, zatne konanie vo veci samej alebo poudi u€astnikov o moznosti podat’ navrh na zacatie
konania vo veci same;.

3. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim méze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.



4. Podfa § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

5. Podla 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

6. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

7. Podla § 367 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

8. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podla tohto zdkona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zadkon neustanovuje inak. Na uc&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

9. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*): Pred zagatim konania, po€as
konania a po jeho skon&eni sud mdzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

12. Podla § 329 ods. 1 prva veta, ods. 2 CSP, sud mbZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Pre neodkladné opatrenie
je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej indtancie.

13. Podla § 330 ods. 1 a 2 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
Ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny s
vyrokom vo veci same;j.

14. Podla €&l. 5 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,ZR"), zaujem maloletého dietata je prvoradym
hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sa zohfadfiuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



15. Civilny mimosporovy poriadok ako osobitny, teda Specialny pravny predpis (lex specialis) v §
360 a nasl. obsahuje len niektoré ustanovenia o neodkladnych opatreniach - vo veciach ochrany
maloletého, vo veciach vyzZivného, vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého a o povoleni sudu na
vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych. Urad prace, socialnych veci a rodiny Liptovsky
Mikulas podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej starostlivosti o maloletého
podla § 367 CMP. Navrhuje odovzdat maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Dom
Charitas Sv. Klary, so sidlom Borbisova 385/5, Liptovsky Mikula$, za ucelom zabezpedenia odbornej
pomoci a zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov matky maloletych deti. Zaroveri bol
podany podnet na zacatie konania o ulozenie vychovného opatrenia — do¢asné odriatie maloletych deti
z osobnej starostlivosti matky na u€ely zabezpec€enia odbornej pomoci a zabezpecenia Upravy rodinnych
a socialnych pomerov. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania tohto uznesenia.
Maloleté deti su v osobnej starostlivosti matky. Povinnost odovzdat dieta do starostlivosti niekoho iného,
v zmysle § 367 CMP, je mozné ulozit len tomu, kto ma maloleté dieta pri sebe. KedZze maloleté deti
su aktualne v starostlivosti matky, povinnost odovzdat' deti do starostlivosti centra sud ulozil matke
maloletych deti. VySSie citovanymi zdkonnymi ustanoveniami je mozné rychlo a pruzne riesit' situaciu,
ktora vyZaduje okamzity zasah sudu. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je nevyhnutna potreba
bezodkladnej upravy pomerov ucastnikov. Posudenie, €i a kedy je takato potreba dana, je ponechana na
uvahe sudu. Neodkladné opatrenie si teda vyZaduje naliehavost takéhoto opatrenia, osvedéenie danosti
prava a nevyhnutnost potreby takejto upravy. Vzhfadom na ucel a podstatu neodkladného opatrenia je
rozsah dokazovania, na rozdiel od konania vo veci samej, zna¢ne zUzZeny.

16. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je t€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (&l. 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie). Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu
maloletého dietata sud zohfadfiuje najméa skuto&nosti uvedené v €l. 5 zakladnych zasad zakona o rodine.
V ramci konania o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud zistuje relevantné skutoCnosti
zjednodusenym spOsobom, pri¢om spravidla vychadza z navrhu a prilozenych listinnych dokazov.

17. Na zaklade doposial zadovazenych dbkazov sud dospel k jednoznalnému zaveru, Ze v danej
veci sU splnené zakonné predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia podfa §
367 CMP. Sud mal z predloZzeného navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a z pripojenych
listinnych dékazov osved&ené, e matka maloletych deti aktualne nie je schopna zabezpelovat
maloletym detom adekvéatnu starostlivost. Z navrhu organu socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately vyplyva, Ze maloleté deti asto menia svoje bydlisko, ked matka sa neustale stahuje a ,hfada“
novy a novy domov, bez stabilizacie aspofi na ur€ity €as. Maloleté deti sa z uvedeného ddvodu
nedokazu adaptovat na Skolské prostredie, nemaju stabilizované socialne prostredie a socialne vazby
s rovesnikmi, spoluziakmi. Nemaju zastabilizované rodinné zazemie, lekarsku starostlivost ap. Maloleté
deti su vystavované stale novym situaciam, novym prostrediam a novym partnerom matky, ktoré
okolnosti spésobuju neharmonicky vyvoj ich ranného detstva. Matka ich vklada do domova k novym
partnerom, ktori sa nespravaju k detom vzdy vhodne. Vysledkom ohrozujuceho negativneho vplyvu
na deti je aj trestné oznamenie na posledného priatefa matky (E. K.), ked' existuje podozrenie zo
sexualneho zneuzitia najstarSej dcéry A.. Matka nezodpovednym a neuvazenym spdsobom Zivota
ohrozuje zdravy a harmonicky vyvoj maloletych deti. Napriek tomu, Ze nad vychovou maloletych deti je
od roku 2022 nariadeny dohlad, toto vychovné opatrenie vobec neplni svoj u&el. Spolupraca s matkou
ohladom stabilizacie jej pomerov je naroéna z dévodu neustélej zmeny bydliska, neschopnosti matky
najst’ si stale zamestnanie. Viest matku k rodi¢ovskym a finanénym zru€nostiam je za takejto situacie
takmer nemozna. Vzhladom na uvedené skutoCnosti je potrebné bezodkladne formou neodkladného
opatrenia zabezpe it pre deti stabilné vychovné prostredie, pretoZe je ohrozeny ich zdravy psychicky,
fyzicky a socialny vyvin. Je potrebné zabezpedit im odbornd pomoc s ohfadom na ich najlepsi zdujem
a rovnako zabezpedit Upravu rodinnych a socialnych pomerov tak, aby nedoslo k dalSiemu ohrozeniu
maloletych deti. Vzhladom na vy3Sie uvadzané skutonosti sud dospel k zaveru, Ze su splnené zakonné
predpoklady pre nariadenie navrhovaného neodkladného opatrenia. Zdravy vyvoj a riadna vychova
maloletych deti su vazne ohrozené a ochrana ich zaujmov si vyZzaduje okamzitu upravu pomerov formou
neodkladného opatrenia, pokial neddjde k rozhodnutiu sidu vo veci samej. V danom pripade mal
sud osved€enu naliehavost rieSenia rodinnej situacie prostrednictvom neodkladného opatrenia, a preto
podla § 367 CMP nariadil neodkladné opatrenie, ktorym do¢asne odovzdal maloleté deti do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary v Liptovskom Mikulasi, ktoré s ich umiestnenim vyjadrilo
suhlas dna 25.04.2024.



18. Na zaklade uvedenych skutoénosti, prihliadajuc na zaujem maloletych deti, sud povaZuje za
potrebné, aby sa stabilizovali pomery maloletych deti, aby deti mali vhodné stabilné prostredie, mali
priestor na pripravu do Skoly (maloletd A. a malolety B.) a mozZnost predprimarneho vzdelavania
(maloleta A.), potrebné rodinné zazemie a moznost vytvarania socidlnych vazieb v stabilnom vychovnom
prostredi a osvojovali si potrebné zru€nosti a podmienky fungovania v rodine a dokazali plnit svoje
role v rodine, reSpektovat autority a plnit' svoje Skolské a domace povinnosti a aby mali priestor aj na
svoj osobny rozvoj pri mimoskolskych aktivitach. Preto sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil
matke, u ktorej sa maloleté deti fakticky nachadzaju, povinnost odovzdat’ deti do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Dom Charitas Sv. Klary so sidlom v Liptovskom Mikulasi, ktoré potvrdilo kapacitné
moznosti realizacie odbornej pomoci v ich zariadeni a s umiestnenim maloletych deti vyjadrilo suhlas,
a to najdlihSie na dobu Sest mesiacov od pravoplatnosti tohto uznesenia. Sud po zabezpedeni spisovej
dokumentacie tykajucej sa maloletych deti zaroven na zaklade podnetu Uradu prace za¢ne konanie vo
veci samej o ulozenie vychovného opatrenia — do¢asné odnatie maloletych deti z osobnej starostlivosti
matky za u€elom odbornej pomoci a zabezpec€enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov v sulade
s najlepSim zaujmom maloletych deti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§ 363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo
vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).



