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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkyriou JUDr. Sylviou SzabadoSovou v pravnej veci starostlivosti sudu o mal.
X. F, A XX XXXX, t.€. umiestnenu v Centre pre deti a rodiny X.. A., T. XXX, P., v konani zastupenu
opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny F., pochadzajucu z maloletej matky B. F., A..
XXX XXXX, bytom P. XXX, t.€. umiestnenej v Centre pre deti a rodiny X.. A., T. XXX, P., zastupenej
zakonnymi zastupcami - rodiémi G. W., A.. XX. XX.XXXX, trvale bytom P. XXX, a P. F., A.. X.X.XXXX,
obaja bytom P. XXX, a z otca - A., za UcCasti Okresnej prokuratury F., o nariadenie Ustavnej starostlivosti
a ur€enie vyZivného, takto

rozhodol:

. nariaduje nad mal. X. F., A.. X.XXXXX ustavnu starostlivost, ktord bude vykonavat v Centre
pre deti a rodiny X.. A., T. XXX, P.,

Il. vyzivné zo strany maloletej matky sa neurcuje,

Ill. Ziaden z U€astnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud PreSov uznesenim ¢€.k. 27P/84/2021-5 zo dna 13.5.2020 zac&al konanie bez navrhu o
nariadenie ustavnej starostlivosti a ur€enie vyZivného u mal. X. F., A.. X. X XXXX.

2. Rodicia maloletej matky nesuhlasili s nariadenim ustavnej starostlivosti nad mal. X., chcu, aby dcéra
aj s vnuckou boli doma.

3. Maloleta matka sa nezucastnila pojednavania, jej nepritomnost ospravedinilo centrum zo sluzobnych
dovodov.

4. Opatrovnik suhlasil s nariadenim ustavnej starostlivosti nad mal. X..
5. Prokurator OP suhlasil s nariadenim Ustavnej starostlivosti.

6. Centrum pre deti a rodiny X.. A. P. ospravedInilo svoju neuc¢ast na pojednavani s tym, Ze suhlasi s
nariadenim Ustavnej starostlivosti.

7. Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom ucastnikov konania, rodnym listom maloletej X. F.,
spravou opatrovnika o rodinnych, bytovych a socialnych pomeroch zo dfia 3.9.2021, obsahom spisu
Okresného sudu PreSov 28P/48/2021, ostatnym spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:



8. Maloletd X. F. sa narodila dia X.X.XXXX maloletej matke B. F., A.. XX.X.XXXX. Otec dietata nie je
v rodnom liste uvedeny.

9. Uznesenim Okresného sudu PreSov ¢.k. 30P/295/2019-28 zo dia 3.6.2020 sud uloZil maloletej matke
B. F. vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, a to pobyt v Reedukaénom centre
W. na dobu 6 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost' a vykonatelnost dia 8.7.2020. Dévodom
uloZenia vychovného opatrenia bolo zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky, nereSpektovanie
rodi€ov a skuto€nost, Ze byvala u svojho priatela. Maloleta do zariadenia nastupila dfia 31.8.2020.

10. Uznesenim Okresného sudu PreSov €.k. 30P/199/2020-8 zo dfia 11.9.2020 sud neodkladnym
opatrenim nariadil Reedukaénému centru W. odovzdat mal. B. do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
X.. A. P. z dévodu jej gravidity. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 24.10.2020 a vykonatelhost
dfia 11.9.2020. Do zariadenia maloleta nastupila drfia 7.10.2020.

11. Uznesenim Okresného sudu PreSov &.k. 28P/284/2020-23 zo dha 4.2.2021 sud ulozil mal. B.
vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 pism. b) Zakona o rodine, a to pobyt v Centre pre deti a rodiny X..
A. P. za u€elom zabezpecenia odbornej pomoci maloletej a zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych
pomerov v rodine maloletej, najdlhdie na dobu 6 mesiacov. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost a
vykonatelnost diia 16.3.2021.

12. Dna X.X.XXXX maloleta matka porodila dcéru X.. Uznesenim Okresného sudu PreSov C.k.
28P/48/2021-10 zo diia 17.3.2021 sud neodkladnym opatrenim zveril mal. X. do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny X.. A. P., kde sa nachadza spolu so svojou matkou.

13. Maloleta X. je pokojné a zdravé dieta. Matka ju koji a vzorne sa o fiu stara. Dieta dobre prospieva.
Stari rodi€ia sa zaujimaju o svoju dcéru aj vnucku.

14. Podla § 54 ods. 2 Z&kona o rodine €. 36/2005 Z. z., sud méze nariadit Ustavnu starostlivost len vtedy,
ak je vychova dietata vazne ohrozena alebo vazne narudend, nie je mozné dieta zverit do nahradnej
osobne;j starostlivosti alebo pestunskej starostlivosti a

a) dieta je osvojitelné a nie je mozné ho zverit do starostlivosti buducich osvojitefov alebo do starostlivosti
fyzickej osoby podla osobitného predpisu,

b) rodicia dietata neziju alebo im v starostlivosti o dieta brani zavazna prekazka,

c) uloZené vychovné opatrenie podla § 37 ods. 3 neviedlo k naprave alebo

d) rodicia dietata su pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav.

15. Podla § 54 ods. 3 Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z.z. za vazne ohrozenie alebo vazne naru$enie
vychovy maloletého dietata sa nepovazuju nedostatoCné bytové pomery alebo majetkové pomery
rodi¢ov maloletého dietata.

16. Podla § 54 ods. 4 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. ak sud nerozhodol podla § 39 ods. 2 a 3 alebo
podla § 56, su rodi¢ia maloletého dietata nadalej jeho zakonnymi zastupcami a spravuju jeho majetok.

17. Podla § 54 ods. 5 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Gstavnu
starostlivost, musi presne oznadcit’ zariadenie, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Pri rozhodovani o
Ustavnej starostlivosti a oznaceni zariadenia sud vzdy prihliadne na citové vazby maloletého dietata k
rodi€om, surodencom a inym blizkym osobam a zohladni mozZnosti zariadenia na utvorenie podmienok
na zachovanie rodinnych a citovych vztahov dietata, jeho rodi¢ov a surodencov.

18. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z., plnenie vyZivovacej povinnosti rodi€ov k detom
je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

19. Podla § 62 ods. 2 Z&kona o rodine, obidvaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

20. Podla § 62 ods. 3 Zakona o rodine, kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, mozZnosti a
majetkové pomery je povinny pinit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30



% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla
osobitného zakona.

21. Podla § 75 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., pri ureni vyzivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moZnosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dovodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

22.Podfla § 81 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z. z., ak sud rozhodne o umiestneni maloletého dietata
do nahradnej osobnej starostlivosti, pestunskej starostlivosti, o nariadeni Ustavnej starostlivosti alebo o
uloZeni ochrannej vychovy, upravi aj rozsah vyZivovacej povinnosti rodi¢ov alebo inych osdb povinnych
poskytovat maloletému dietatu vyzivné.

23. Podla § 81 ods. 2 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z. sud v rozhodnuti, ktorym nariaduje Ustavnu
starostlivost, su¢asne ulozi rodic¢om alebo inym fyzickym osobam povinnym poskytovat dietatu vyZivné
povinnost, aby vyzivné poukazovali zariadeniu, do ktorého ma byt dieta umiestnené. Ak povinny podla
prvej vety nepini vyZivovaciu povinnost poukazovanim vyzivného zariadeniu, ma toto zariadenie pravo
vykondavat ukony vo veciach uplathovania narokov na vyzivné maloletého dietata.

24. Sud dospel k zaveru, Ze je v zaujme maloletej matky a jej dietata nariadit Ustavnu starostlivost,
ktoru budu spoloéne vykonavat v Centre pre deti a rodiny X.. A. P..

25. Sud neurgil vyZivné zo strany matky, pretoze je maloleta, nema Ziadny prijem a sama je odkazana
vyZzivou na svojich rodi¢ov.

26. O trovach konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého Ziaden
z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doruc€enia na Okresny sud PreSov.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa

napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopinat aZz do rozhodnutia o odvolani.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok).



