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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sidu o maloleté deti: H. A., D.. XX X.XXXX a I. A.,
D.. XX X.XXXX, t.€. v starostlivosti Centra pre deti a rodiny Pe€efady, so sidlom Pecefiady ¢. 66, obe
maloleté deti zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Pie$tany, deti
rodiCov - matka: R. A., D.. XXX XXXX, N. F. XXX/XX, C., zastapena: JUDr. Mgr. Marian Kropaj, PhD,
advokat so sidlom Krajinska 3, PieStany, a otec: O. A., D.. XX.XX.XXXX, N. F. XXX/XX, C., za ucasti
Okresnej prokuratdry Trnava, so sidlom Vajanského 22, Trnava, o navrhu navrhovatela: Urad préce,
socialnych veci a rodiny PiesStany, Krajinska cesta 5053/13, Piestany, rozhodujuc o zastaveni konania
a o zruSeni neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

II. Sud rus$i neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Trnava ¢.k. 14P/15/2020
- 14 zo dna 2.3.2020.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dfla 28.2.2020 bol tunajsiemu stidu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany na
nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by boli obe maloleté deti doasne ponechané v starostlivosti
Centra pre deti a rodiny PeCenady a to az do pravoplatného skon&enia konania vo veci samej. Spolu
s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, navrhovatel podal aj podnet na zacatie konania vo
veci nariadenia ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi.

2. Sud vyssie uvedenému navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel a uznesenim ¢.k.
14P/15/2020 - 14 zo dna 2.3.2020 nariadil neodkladné opatrenie, kde vo vyroku €. | nariadil neodkladné
opatrenie v trvani do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej, ktorym maloleté deti: H. A., D..
XXXXXXXX a I. A., D.. XX XX.XXXX, do¢asne ponechava v starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Pecenady, so sidlom Pecerady ¢&. 66, a vo vyroku €. Il zacal konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti
nad maloletymi detmi H. A., D.. XX XX.XXXX a I. A., D.. XX.XX.XXXX.

3. Podanim doru€enym tunajSiemu sudu dha 15.6.2021 navrhovatel Ziadal zrusit neodkladného
opatrenie zo dfia 2.3.2020, nakolko celkova socialna situacia rodiCov sa stabilizovala, priom obaja sa
intenzivne snaZia o vytvorenie vhodnych podmienok pre maloleté deti, lebo maju velky zaujem o ich
navrat do svojej starostlivosti. Matka dodrziava predpisanu medikamentéznu lie€bu, o ¢om pravidelne
predklada lekarske spravy navrhovatelovi, jej spravanie sa upokojilo, je dlhodobo stabilizované a tym
dokaze pozitivne reagovat na potreby maloletych deti. Vzhfadom na vy3Sie uvedené skutoénosti preto
navrhovatel ziadal zruSenie uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého s
maloleté deti ponechané v starostlivosti Centra pre deti a rodiny PieStany a zaroven Ziadal zastavenie
konania vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi.



4. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, na konania podla tohto zakona sa pouziju
ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

5. Podla § 29 ods. 1, 2 a 3 Civilného mimosporového poriadku, navrhovatel méze po€as konania zobrat
navrh na zacatie konania spat, a to celkom alebo s€asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie
zastavi. Ak je navrh vzaty spat scasti, sud konanie v tejto €asti zastavi (odsek. 1). Sud konanie nezastavi,
ak sa mohlo zacat' aj bez navrhu a je potrebné v konani pokracovat (odsek 2). Sud konanie nezastavi,
ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov nesuhlasi (odsek 3).

6. Vzhfadom na to, Ze navrhovatel vzal svoj navrh v celom rozsahu spat, sud v sulade s citovanymi
zdkonnymi ustanoveniami konanie zastavil, ked matka vyjadrila podanim zo dna 1.7.2021 suhlas so
spatvzatim navrhu. Otec sa k spatvzatiu navrhu nijako nevyjadril.

7. Podrla § 335 ods. 1 Civilného sporového poriadku, neodkladné opatrenie nariadené po zacati konania
vo veci samej sud prvej inStancie aj bez navrhu zrusi rozhodnutim, ktorym Zalobu odmieta alebo zamieta
alebo ktorym konanie vo veci samej zastavuje.

8. Nakofko vo vyroku |. tohto rozhodnutia sud rozhodol o zastaveni konania, bolo nevyhnutné zaroven
ex offo rozhodnut' aj o zruSeni neodkladného opatrenia, ktoré bolo nariadené po zacati konania, a to
spbsobom uvedenym vo vyroku ll. tohto rozhodnutia.

9. Podfa § 58 Civilného mimosporového poriadku, o naroku na nahradu a o vy$ke trov konania rozhoduje
sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

10. Podrla § 52 Civilného mimosporového poriadku, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. O nahrade trov konania u€astnikov rozhodol sud podla § 52 Civilného mimosporového poriadku,
ked rozhodol vo vyroku lll. tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, nakofko
v mimosporovych konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil
naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych v ustanoveni § 53 a nasl. Civilného mimosporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat’ do 15 dni odo dna jeho dorucenia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 357 pism. a) a m) Civilného sporového poriadku).
Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje
a podpis; dalej proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukéazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zakona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



