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Uznesenie

Okrespy sud Partizanske v spore zalobcov: X. Q., Z.. XX XX XXXX T. F. Q., Z.. XX XX.XXXX, H. B. A.
Z. V. C.. XXX, XXX XX A. Z. V. proti zalovanej: F. C., B. A. Z. V. C.. XXX, XXX XX A. Z. V., o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo dia 02.09.2021zamieta.

Il. Zalovanej sa nahrada trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Podanim doru¢enym sudu dria 02.09.2021 sa Zalobcovia domahali, aby sud uloZil Zalovanej zdrzat sa
uzivania pozemku parcely registra "C" €. XX/X o vymere 219 m2 zastavana plocha a nadvorie zapisany
na LV €.XXX pre katastralne Uzemie Klatova Nova Ves, a to najma vstupovat' na uvedeny pozemok
peso, motorovymi vozidlami a polnohospodarskymi strojmi a zdrzat sa jeho polnhohospodarskeho
obhospodarovania. Navrh odévodnili tym, Ze Ziadaju, aby sa Zalovanej uloZilo zdrzat’ sa uzivat tento
pozemok a umoznit vstup geodetovi Morongovi firma GEOTOP, Brezova 2500/78, Topol€any, ktory dany
pozemok podla aktualneho geometrického planu vytyc€i, tieZ tvrdili, Ze Zalovana napriek opakovanym
vyzvam od tohto konania neupustila.

2. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov (dalej len "CSP"), pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud méze na
navrh nariadit neodkladné opatrenie.

3. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

4. Podla § 325 ods. 1 a ods. 2 pism. c) CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Neodkladnym opatrenim
mozno strane uloZit najma, aby nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami.

5. Podla § 326 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby podla
§ 132 uvedie opisanie rozhodujucich skutoénosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej Upravy pomerov
alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skuto¢nosti hodnoverne osvedE&ujucich dovodnost
a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného
opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

6. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.



7. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sid méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

8. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat' len po uréeny ¢as.

9. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatefné doruenim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

10. Sud po posudeni obsahu navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, ze navrh
neobsahuje Ziadne prilohy na ktoré sa Zalobcovia odvolavaju v samotnej Zalobe a to vyzvy adresované
Zalovanej, aby upustila od uzZivania ich pozemku, priCom Zalobcovia preukazali, Ze pozemok parcela
registra "C" €. 30/3 o vymere 219 m2 zastavana plocha a nadvorie zapisany na LV & XXX pre katastralne
uzemie Klatova Nova Ves je v bezpodielovom spoluvlastnictve Zalobcov v podiele 1/1. Zo snimky z
katastralnej mapy vyplyva, Ze ide o zastavanu plochu, na ktorej lezi rodinny dom Zalobcov s. €. XXX,
teda Zalobcovia neosveddili a ni€im nepreukazali, Ze tento pozemok Zalovana uziva a Ze ju vyzyvali, aby
upustila od uzivania tohto pozemku, lebo navrh neobsahuje prilohy na ktoré sa Zalobcovia odvolavaju,
teda Zalobcovia ni¢im neosveddili dovodnost’ predbeznej Upravy a nepreukazali, Ze tento pozemok
skuto€ne uziva Zalovana, tiez nie je sudu zrejmé ako zastavanu plochu na ktorej maju postaveny rodinny
dom Zalovana uziva, Ci ju vObec uzZiva a v akom rozsahu, €i je vibec mozné, aby mohla vstupovat na
zastavanu plochu parc. €. 30/3 na ktorej lezi rodinny dom Zalobcov €. XXX najma motorovymi vozidlami
a polnohospodarskymi strojmi.

11. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia predstavuje v zasade do¢asné rozhodnutie, ktorého
ucelom je doCasna uprava pomerov stran a podmienkou pre jeho vydanie je osvedCenie, Ze bez
okamzitej, i ked len do&asnej upravy pravnych pomerov by bolo pravo Zzalobcov ohrozenég, tuto
skuto€nost' Zalobcovia ni¢im nepreukazali a nepredloZili ani dékazy na ktoré sa v Zalobe odvolavaju.
Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia okrem osvedCenia navrhu je aj osved&enie, Ze bez
jeho vydania by bol pripadny buduci vykon sudneho rozhodnutia ohrozeny, pri€com nebezpelenstvo
zmarenia vykonu rozhodnutia musi bezprostredne a realne hrozit. Neodkladné opatrenie ma charakter
preventivneho rieSenia vztahu medzi stranami a ma miesto vtedy, ak je dévodna obava, Ze jeho
nenariadenim by sa zhorsila pozicia Zalobcov. Plati tiez, Ze neodkladné opatrenie méze obmedzit’ druhu
stranu len natofko, aby splnilo svoj u¢el a nesmie ho obmedzit nad mieru nevyhnutne potrebnu. Sud pri
rozhodovani musi mat rozhodujuce skuto€nosti osvedcené, musi zvazovat, ¢i je osvedCeny nérok a Ci
je nariadenie neodkladného opatrenia potrebné €o v danom pripade preukazané nebolo.

12. Z do€asného charakteru neodkladného opatrenia vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud
zistovat vSetky skuto&nosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone&ného rozhodnutia vo veci samej a pri
ich zistovani nemusi byt dodrzany formalny postup predpisany pre dokazovanie. Neznamena to vsak,
Ze sud mdze nariadit neodkladné opatrenie len na zaklade tvrdenia Zalobcov v navrhu bez toho, aby bola
osvedcend pravdepodobnost naroku a nebezpelenstvo hroziacej ujmy. Zasah do prav neodkladnym
opatrenim dotknutej strany musi byt primerany osvedéenému poruseniu (ohrozeniu) prav a pravom
chranenych zaujmov, takisto primerana musi byt aj pripadna ujma, ktora vznikne z neodkladného
opatrenia dotknutej strane. Sud pri rozhodovani o neodkladnom opatreni musi vziat do tvahy aj moznost
uvedenia pomerov stran do stavu, ktory tu bol pred vydanim neodkladného opatrenia. Pod pojmom
docasna Uprava pomerov medzi stranami je pritom potrebné rozumiet’ pripad, kedy existuje dévodna
potreba do€asne regulovat isté pravne vztahy medzi stranami, pretoZe hrozi vznik realnej ujmy, resp.
jej zvacSovanie.

13. Z vy38ie uvedeného vyplyva, Ze na konanie a rozhodovanie o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia nie je mozné aplikovat' vSetky zasady kontradiktérneho konania, ktoré su typické pre sporové
konanie (konanie vo veci samej), €o je dané tym, Ze uvedenym indtititom sa ma poskytnut' rychla
ochrana porusenych alebo ohrozenych prav subjektu, ktory podal navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia. V prvom rade je to dané lehotou, v ramci ktorej ma sud o navrhu rozhodnut, ktora je
bezodkladne, ako to vyplyva z ustanovenia § 328 ods. 2 CSP ("o navrhu na nariadenie neodkladného



opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu"). Sud pri rozhodovani o navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia nevykonava dokazovanie charakteristické pre sporové konanie
podla ustanoveni § 186 a nasl. CSP, ale vychadza iba z listin predloZzenych Zalobcami, ktorymi
dovodnost’ navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia osved&uju, pri¢om Zalobcovia v I. a 2. rade
v tomto pripade Ziadne takéto listiny nepredloZili.. Vzhladom na do€asnost’ a zmysel tohto procesného
instititu sa v konani o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia neuplatfiuje ani zasada rovnosti
stran (ktoru treba vnimat aj v spojeni so zasadou kontradiktérnosti a zasadou ustnosti) tak strikine, ako
v konani vo veci samej. Sporové strany nemusia v kazdej €asti, ¢i druhu konania su€asne disponovat
ur¢itym procesnym prostriedkom. V pripade niektorych procesnych prostriedkov z ich povahy a u&elu
vyplyva, Ze ich uplatnenie ma k dispozicii len jedna strana. Uvedené plati tak v konani pred sudom prvej
inStancie, ako aj v odvolacom konani (vid 3Cdo/152/2013). Zaujem na rychlej a i€innej doCasnej ochrane
prav zalobcov ma prednost pred pravom zalovaného vyjadrit’ sa k navrhovanym skutonostiam len za
predpokladu, Ze Zalobcovia osvedCia dévodnost predbeznej upravy o sa v danom pripade nestalo.

14. Bez predloZenia listinnych dékazov, na ktoré sa Zalobcovia odvolavaju a ktorymi by osveddili
dovodnost’ predbeznej upravy a najma to, Ze Zalovana skuto¢ne bez pravneho ddvodu uZiva ich
pozemok v katastrdlnom uzemi Klatova Nova Ves, parc. reg. "C" €. 30/3 o vymere 219 m2, ktory je
zastavanou plochou a na ktorom leZi ich rodinny dom s. &. XXX ma sud za to, Ze Zalobcovia neosveddili,
Ze existuje realne ohrozenie zo zdsahu do ich majetkovej sféry zo strany Zalovanej, na zaklade ¢oho
sud neodkladné opatrenie zamietol. Zalobcovia nepreukéazali existenciu pravneho vztahu medzi nimi
a Zalovanou resp. ni¢im neosvedCili, Ze Zalovana im skuto€ne zasahuje do ich vlastnickeho prava a
tento pozemok uziva. Neodkladné opatrenie sluzi k do¢asnému zabezpe&eniu ochrany poruSenych a
ohrozenych prav stran sporu a v danom pripade nebola preukazana zo strany Zalobcov naliehava
potreba neodkladnej Upravy vztahov medzi stranami sporu, preto sud navrh na vydanie neodkladného
opatrenia zamietol.

15. O trovach konania neodkladného opatrenia rozhodol sud podla § 255 ods.1 CSP tak, Ze Zalovanej,
ktora mala vo veci plny Uspech sud nahradu trov konania nepriznal, lebo jej Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mo zn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Partizanske, pisomne, v dvoch vyhotoveniach. (§ 355 ods. 2, § 357 pism. d) CSP)

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na toto podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania
nevyzyva.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,



d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.

Neodkladné opatrenie je vykonatelné dorucenim, ak osobitny predpis neustanovuje inak.



