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Uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: T. L., W. XX.XX.XXXX, F. Q. XXX, XXX XX C., o podani Zalobcu,
takto

rozhodol:

Sud odmieta podanie zalobcu zo dna 28.02.2020, ktoré bolo doru¢ené Okresnému sudu Levice dna
02.03.2020.

odovodnenie:

1. Okresnému sudu Levice bolo dfia 02.03.2020 doru€ené podanie Zalobcu v madarskom jazyku.
Zalovanému bola dorugena vyzva zo dfia 28.05.2020, aby sudu Zalobca dorugil Zalobu v slovenskom
jazyku, nakofko z lustracie v registri obyvatelov vyplyva, Ze je Statnym prislusnikom Slovenskej republiky.
Zalobca dha 10.06.2020 dorugil sidu podanie, ktoré je v8ak nelplné, pretoZe neobsahuje vetky
zakonné nalezitosti Zaloby. Vzhfadom na uvedené nedostatky tohto podania tunaj$i sid uznesenim ¢&.
k. 16C/15/2020-48 zo dna 02.08.2021 vyzval Zalobcu na jeho doplnenie v lehote 10 dni, pod hrozbou
odmietnutia podania, s podrobnym pouéenim o tom, ako sa méa doplnenie urobit. Podanie neobsahovalo
zakonom predpisané nalezitosti - predovSetkym nebolo riadne oznagené, kto ma byt v konani o
vypratanie nehnutelnosti Zalovany (s uvedenim mena, priezviska, datumu narodenia alebo iného
identifikacného udaja, adresy trvalého pobytu alebo pobytu), nebolo riadne sformulované presné znenie
vyroku rozhodnutia, ktory ma sud vyhlasit, s presnou Specifikaciou nehnutefnosti, ktora sa méa vypratat,
pric¢om Specifikacia vypratavanej nehnutelnosti musi vychadzat z idajov katastra nehnutefnosti (supisné
Cislo, druh stavby, ktora sa ma vypratat, obec a katastralne uzemie, v ktorom sa nehnutelnost nachadza,
parcelné &islo pozemku, na ktorom je stavba postavena, &islo listu vlastnictva, na ktorom je nehnutefnost
zapisana).

2. Zalobcovi bolo predmetné uznesenie dorudené diia 11.08.2021, av$ak ku diiu vydania tohto
rozhodnutia svoje podanie nedoplnil.

3. Podla § 129 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP“), ak ide o
podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

4. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit' a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

5. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.



6. Podla § 129 ods. 4 CSP, ak sa podanie opravi alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla
odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o
odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut’ sud, ktory ho vydal.

7. Zalobca na vyzvu stdu v stanovenej lehote nereagoval a podanie v zmysle pouéenia studu nedoplnil.
Vzhladom k tomu, Ze sa sudu nepodarilo vadu podania odstranit, pri€om ide o taki vadu podania, pre
ktoru nie je mozné v konani pokra¢ovat, sud podanie podla § 129 ods. 3 Civilného sporového poriadku
odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfa jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Levice na Krajsky sud v Nitre, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 127 ods. 1 CSP ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie,
a) ktorému sudu je urcené,

b) kto ho robi,

c) ktorej veci s tyka,

d) ¢o sa nim sleduje,

e) podpis.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolanie dévody) ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze neboli spinené procesné podmienky,
a) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

b) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

c¢) konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci

d) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

e) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

f) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli
uplatnené, alebo

g) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym zZe
pravoplatné uznesenie sudu prvej instancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1/ ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



