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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV, samosudkyrfiou JUDr. Janou Grendarovou, na hlavhom pojednavani
konanom dna 09.septembra 2021 v Bratislave

rozhodol:

obzalovany G. B. : nar. XX.XX.XXXX v P,, E., trvale bytom
E., P, Statny ob&an E., t.€. vo

vézbe v Ustave na vykon vazby Bratislava

od 06.juna 2021

uznava sa za vinného, ze

obvineny G. B. v ¢ase o0 03:15 hod. dna 06.juna 2021 v Bratislave na Bosaniho ulici, na parkovisku
viedol osobné motorové vozidlo znagky Volkswagen Passat, modrej metalizy, TEC: Q. XXXBC, pricom
bol zastaveny ¢lenmi policajnej hliadky a uvedené motorové vozidlo viedol napriek tomu,

ze trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava IV, sp.zn. 6T/60/2020 zo dna 07.januara 2021,
pravoplatnym dna 09.marca 2021, mu bol ulozeny okrem iného aj trest zakazu ¢innosti spocivajuci v
zakaze vedenia akychkolvek motorovych vozidiel v trvani dva roky, ktory za¢al obvinenému plynut dia
07.novembra 2020 a nakolko obvineny javil znamy pozitia alkoholickych napojov bol po zastaveni na
Bosaniho ulici v ¢ase o 03:17 hod. dria 06.juna 2021 vyzvany, aby sa podrobil dychovej skuske na
zistenie alkoholu v dychu, ktora v8ak odmietol vykonat’ a nasledne bol eskortovany do Nemocnice Sv.
Michala v Bratislave, na Satinského ulici €. 1, kde sa v ¢ase o 04:49 hod. dfia 06.juna 2021 odmietol
podrobit odberu a vySetreniu mo€u a krvi na zistenie, €i nie je ovplyvneny navykovymi latkami, hoci
takéto vySetrenie nebolo spojené s nebezpecenstvom pre zdravie obvineného.

Teda

-maril vykon sudneho rozhodnutia tym, Zze vykonaval €innost, na ktord sa vztahovalo
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rozhodnutie sudu o zdkaze Cinnosti,
- pri vykone inej Cinnosti, pri ktorej by mohol ohrozit Zivot alebo zdravie fudi alebo pdsobit znacnu
Skodu na majetku, sa odmietol podrobit vySetreniu na zistenie navykovej latky, ktoré sa vykonava
dychovou skuskou a odmietol sa podrobit lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi a iného
biologického materialu, €i nie je ovplyvneny navykovou latkou, hoci by to pri vySetreni nebolo spojené
s nebezpefenstvom pre jeho zdravie

¢im spachal



trestny &in - pre€in marenia vykonu Uradného rozhodnutia podfa § 348 ods. 1 pism. d/ Trestného zakona
v jednoCinnom subehu s trestnym ¢inom - pre€inom ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podfa § 289
ods. 2 Trestného zakona a za to sa

odsudzuje:

Podla § 348 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 38 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. h/, §
41 ods. 1 Trestného zdkona na uhrnny trest odnatia slobody v trvani 3 (tri) mesiace a 3 (tri) dni.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona sa na vykon uloZeného trestu zaraduje do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 4 Trestného zakona k trestu zakazu €innosti viest motorové vozidla vdetkych
druhov v trvani 6 (3est) rokov.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2, veta prva Trestného poriadku ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo takyto prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méze
sa vyhotovit' zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku rozsudok neobsahuje oddvodnenie, pretoze po vyhlaseni
rozsudku sa obZalovany a prokurator vzdali odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie v lehote do 15 dni
odo dna jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave, prostrednictvom
tunajSieho sudu.



