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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Trnava sudkyfiou JUDr. Monikou Vozarovou v pravnej veci zalobcu: BENCONT
INVESTMENTS, s.r.o., Vajnorska 100/A, Bratislava - Nové Mesto, ICO: 36432105, zastupeny: JUDr.
Oskar Chnapko, advokat, Komenského 3, Banska Bystrica proti Zalovanému: N. Q., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom Y., o zaplatenie XXX,XX eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Sud konanie v Casti o zaplatenie sumy 42,80 eur s urokom z omeSkania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy
42,80 eur od 30.06.2018 do zaplatenia zastavuje.

1. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 612,49 eur s irokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne
zo0 sumy 612,49 eur od 30.06.2018 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

1. Zalobca ma vodéi Zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 86 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu diia 12.06.2020 domahal vodi Zzalovanému zaplatenia sumy
655,29 eur s urokom z omeskania vo vyske 5,00 % ro¢ne zo sumy 612,49 eur od 30.06.2018 do
zaplatenia, s irokom z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 42,80 eur od 30.06.2018 do zaplatenia
a nahrady trov konania titulom nevratenej pdziCky €. XXXXXXXXXX uzatvorenej dria 09.11.2017 medzi
Zalovanym ako dIZznikom a investorom N. Y. a poziCky €. XXXXXXXXXX XXXXXXXXXX uzatvorenej
dna 09.11.2017 medzi Zalovanym ako dlZznikom a investorom N. Y., uzatvorenie ktorych obstaral pravny

predchodca zalobcu Zinc Euro, a.s.

2. Zalobca podanim doru¢enym sudu diia 12.05.2021 zobral Zalobu v &asti o zaplatenie poplatkov vo
vySke 42,80 eur s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne od 30.06.2018 do zaplatenia spat’ a navrhol,
aby sud konanie v tejto asti zastavil.

3. Podla § 144 z&kona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

4.Podla§ 145 0ds. 1,2 CSP ak je Zaloba vzaté spat celkom, sud konanie zastavi (1). Ak je Zaloba vzata
spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O €iastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v rozhodnuti
VO veci samej (2).

5. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skoér, nez sa zaCalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhladom na to, Ze Zalobca vzal svoju Zalobu spat’ v Easti o zaplatenie sumy 42,80 eur s urokom z
omeskania vo vyske 5 % ro€ne zo sumy 42,80 eur od 30.06.2018 do zaplatenia, sud v sulade s citovanym



zdkonnym ustanovenim konanie v uvedenej €asti zastavil, ked nebol potrebny suhlas Zalovaného s
Ciastoénym spatvzatim Zaloby, nakolko k spatvzatiu Zaloby doslo skér, nez sa za¢alo pojednavanie.

7. Podla § 273 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud méze aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut' o zalobe podla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym
Zalobe vyhovie, ak

a) uznesenim uloZil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit sa k Zalobe a v tomto
svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto&nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a
oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost bez vazneho dévodu nesplnil,
b) v uzneseni podla pismena a) poucil Zalovaného o nasledkoch nesplnenia takto uloZzenej povinnosti
vratane moznosti vydania rozsudku pre zme&kanie a

c¢) dorucil uznesenie podla pismena a) Zalovanému do vlastnych ruk.

8. Podla § 137 pism. a) CSP, Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

9. Podla § 232 ods. 2 a 3 CSP, ak sud uloZil v rozsudku povinnost pinit, rozsudok je vykonatelny marnym
uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. (2) Lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dlhSiu lehotu. (3)

10. Podfa § 275 CSP, oddvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

11. Sud uznesenim ¢.k. 21C/31/2021-58 zo dia 02.06.2021 ulozil Zalovanému povinnost v lehote 20
dni od dorucenia uznesenia vyjadrit sa pisomne k Zalobe a vo vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti
na svoju obranu, pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava a oznacit' ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni.
V uzneseni bol Zalovany pou€eny o nasledkoch nesplnenia takto uloZenej povinnosti vratane moznosti
vydania rozsudku pre zmeskanie. Uznesenie bolo doru¢ené Zalovanému do vlastnych rik v zmysle §
111 ods. 3 CSP diia 14.06.2021, avSak Zalovany svoju povinnost bez vazneho dévodu nesplinil.

12. KedZe boli splnené vietky zakonné podmienky v zmysle ustanovenia § 273 CSP, sud rozhodol
rozsudkom pre zmes$kanie tak, Ze Zalobe v celom rozsahu vyhovel spésobom uvedenym vo vyrokove;j
Casti tohto rozhodnutia. Na plnenie sud zalovanému urcil zakonnu lehotu tri dni od pravoplatnosti
rozsudku.

13. Podla § 251 CSP trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynaloZené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

14. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

15. Podla § 256 ods. 1 CSP Ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

16. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (1) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik. (2).

17. O nahrade trov konania rozhodol sud podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP a § 256 ods. 1 CSP,
ked Zalobca zavinil zastavenie konania v ¢asti o zaplatenie sumy 42,80 eur a v €asti o zaplatenie sumy
612,49 eur bol plne uspedny, z ¢oho vyplyva hruby uspech Zalobcu 93 % a hruby uspech Zalovaného
7 %, a teda koneény Cisty Uspech Zalobcu je 86 % (93 % - 7 %), preto sud priznal Zalobcovi narok na
nahradu trov konania v rozsahu 86 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud po pravoplatnosti
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:



Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia (§ 356 pism. b) CSP). V takom pripade mozno
proti rozsudku vratane vyroku o naroku na nahradu trov konania podat’ odvolanie v lehote do 15 dni odo
dfia jeho doru€enia na Okresnom sude Trnava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néalezitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, podpis, spisova znaCka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Ak Zalovany z ospravedIinitelnych dévodov zmeSkal lehotu na podanie vyjadrenia podfa § 273 pism. a),
mdbze podat navrh na zrusenie rozsudku pre zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre
zmesSkanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie uznesenim zrusi a zacne vo veci opat konat.
Navrh na zruenie rozsudku méze Zalovany podat do 15 dni od kedy sa o rozsudku pre zmeskanie
dozvedel. (§ 277 ods. 1 a 3 CSP)

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné sudne rozhodnutie, opravneny méze podat
navrh na vykon exekucie podla osobitného zékona (zak. €. 233/1995 Z.z.).



