Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 7C/13/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6421201866

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Lukac¢

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2021:6421201866.2
Uznesenie

Olfresny sud Ziar nad Hronom v pravnej veci zalobcu: Y. Q., F. U. XX, XXX XX F. 8., proti zalovanej:
DOVERA zdravotna poistoviia a.s., , so sidlom Cintorinska 5, 949 01 Nitra, takto

rozhodol:
Sud podanie zalobcu zo dha 12. 06. 2021 odmieta
odovodnenie:

1. Okresnému sudu Ziar nad Hornom (dalej len ,okresny sud*) bola diia 16. 06. 2021 dorugena Zaloba
Zalobcu o uréenie povinnosti zohfadnit stav premi€ania sposobenej vzniknutou pandémiou. Vo svojom
Zalobnom navrhu sa Zalobca uvadza, Ze do jedného roku po operacii srdca ziskal zdkonny narok na
platend kupelnu lie¢bu v skupine ,A® pricom navrh na kdpelnu lie¢bu bol napisany v stanovenom
termine, rovnako bol aj Zalobca predobjednany aj v kupeloch. Pre pandémiu a nasledné uzavretie
kupelov na lie€enie nemohol Zalobca nastupit a toto sa obnovilo az po pandémii, ¢o bolo dévodom,
Ze mu poistoviia oznamila preml&anie naroku na kupelnu lie¢bu. Uvedené podanie je nezrozumitelné,
nespina véetky zadkonom stanovené nélezitosti podania v zmysle § 129 ods. 1 CSP.

2. Podla § 129 ods. 1 CSP, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia alebo zabezpe€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a €o sa nim sleduje,
alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie
doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni.

3. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

4. Uznesenie okresného sudu €. k. 7C/13/2021 - 3 zo dia 22. 06. 2021, ktorym bol Zzalobca vyzvany, aby
v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia svoje podanie doplnil, si adresat neprevzal v odbernej lehote.
Nakolko uznesenie bolo doru€ované na adresu Zalobcu uvedenej v navrhu (a taktiez aj na odosielace;j
obalke), tak predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost difa 26. 07. 2021. Zalobca v podanom
navrhu neuviedol svoj datum narodenia a preto okresny sud nevedel stotoznit' osobu vylustrovanu z
registra obyvatelov. Zalobca bol vo vy$sie $pecifikovanom uzneseni poudeny, Ze ak v lehote 10 dni
podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne podla § 129 ods. 3 CSP.

5. Nakolko zalobca do dnesného difia okresnému sudu nedorugil doplnené podanie v Casti ,opisanie
rozhodujucich skuto€nosti“ v zmysle zakona, okresny sud podanie zo dia 12. 06. 2021 odmietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.



Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;j.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sidom prvej indtancie.



