Sud: Okresny sud KosSice okolie

Spisova znacka: 8Csp/28/2019

Identifikané Cislo sudneho spisu: 7519200514

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Eva Dosedla

ECLI: ECLI:SK:OSKE3:2021:7519200514.6

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice - okolie samosudkyriou JUDr. Evou Dosedla, v pravnej veci zalobcu: Slovenska
sporitelfia, a.s., so sidlom Tomasikova 48, Bratislava, ICO: 00 151 653, zast.: Roman Kvasnica a partneri
s.r.0., so sidlom Zilinska cesta 130, 921 01 Piestany, proti zalovanému: N. O., A.. XX.X.XXXX, XXX
XX S. A. Q. XX, zast.: JUDr. Peter Vachan, advokat, so sidlom Pavla Mudrofia 1191/5, 010 01 Zilina, v
konani o zaplatenie 32.305,45 Eur s prisl., takto

rozhodol:

I. Konanie v Casti zalovanej istiny vo vySke 2.234,21€zastavuje.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 30.041,25 € so zmluvnym Grokom vo vyske:
9,90 % rocne zo sumy 22.711,91 € od 22.01.2019 do 12.04.2019,
zo sumy 22.628,15 € od 13.04.2019 do 18.07.2019,
zo sumy 22.561,84 € od 19.07.2019 do 25.09.2019,
zo sumy 22.519,96 € od 26.09.2019 do 18.12.2019,
zo sumy 22.457,14 € od 19.12.2019 do 30.06.2020,
z0 sumy 22.427,62 € od 01.07.2020 do 30.07.2020,
zo sumy 22.351,62 € od 31.07.2020 do 20.08.2020,
zo sumy 22.275,62 € od 21.08.2020 do 20.09.2020,
zo sumy 22.199,62 € od 21.09.2020 do 19.10.2020,
zo sumy 22.123,62 € od 20.10.2020 do 26.11.2020,
zo sumy 22.047,62 € od 27.11.2020 do 27.11.2020,
zo sumy 21.905,93 € od 28.11.2020 do 21.12.2020,
zo sumy 21.829,93 € od 22.12.2020 do 20.01.2021,
zo sumy 21.753,93 € od 21.01.2021 do 17.02.2021,
zo sumy 21.677,93 € od 18.02.2021 do 15.03.2021,
zo sumy 21.601,93 € od 16.03.2021 do 20.04.2021,
zo sumy 21.487,93 € od 21.04.2021 do 18.05.2021,
zo sumy 21.411,93 € od 19.05.2021 do 19.05.2021,
zo sumy 20.876,43 € od 20.05.2021 do 24.05.2021,
zo sumy 20.675,71 € od 25.05.2021 do 22.06.2021,
zo sumy 20.599,71 € od 23.06.2021 do 20.07.2021,
zo sumy 20.523,71 € od 21.07.2021 do 17.08.2021,
zo sumy 20.447,71 € od 18.08.2021 do zaplatenia,

s Urokom z omeSkania vo vyske:

5 % roéne zo sumy 29.836,44 € od 22.01.2019 do 12.04.2019,
zo sumy 29.752,68 € od 13.04.2019 do 18.07.2019,

zo sumy 29.686,37 € od 19.07.2019 do 25.09.2019,

zo sumy 29.644,49 € od 26.09.2019 do 18.12.2019,

zo sumy 29.581,67 € od 19.12.2019 do 30.06.2020,

zo sumy 29.552,15 € od 01.07.2020 do 30.07.2020,



zo sumy 29.476,15 € od 31.07.2020 do 20.08.2020,
zo sumy 29.400,15 € od 21.08.2020 do 20.09.2020,
z0 sumy 29.324,15 € od 21.09.2020 do 19.10.2020,
zo sumy 29.248,15 € od 20.10.2020 do 26.11.2020,
zo sumy 29.172,15 € od 27.11.2020 do 27.11.2020,
zo sumy 29.030,46 € od 28.11.2020 do 21.12.2020,
zo sumy 28.954,46 € od 22.12.2020 do 20.01.2021,
zo sumy 28.878,46 € od 21.01.2021 do 17.02.2021,
zo sumy 28.802,46 € od 18.02.2021 do 15.03.2021,
zo sumy 28.726,46 € od 16.03.2021 do 20.04.2021,
zo sumy 28.612,46 € od 21.04.2021 do 18.05.2021,
z0 sumy 28.536,46 € od 19.05.2021 do 19.05.2021,
zo sumy 28.000,96 € od 20.05.2021 do 24.05.2021,
zo sumy 27.800,24 € od 25.05.2021 do 22.06.2021,
Zo sumy 27.724,24 € od 23.06.2021 do 20.07.2021,
Zo sumy 27.648,24 € od 21.07.2021 do 17.08.2021,
zo sumy 27.572,24 € od 18.08.2021 do zaplatenia, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll.Vracia Zzalobcovi sudny poplatok v sume 129,30 € prostrednictvom Slovenskej posty, a.s..

IV. Zalobca ma narok na nahradu trov konania proti Zalovanému v pinom rozsahu s tym, Ze o vyske trov
konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou zo diia 25.01.2019 Ziadal, aby sud zaviazal Zzalovanych zaplatit mu sumu 32.305,45
Eur, 9,90% roc¢né uroky zo sumy 22.711,91 Eur od 22.01.2019 do zaplatenia a 5% roc¢né uroky z
omeskania zo sumy 29.836,44 Eur od 22.01.219 do zaplatenia, a nahradit mu trovy konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze na zaklade zmluvy o splatkovom Gvere zo dfia 02.09.2014 (dalej aj
ako ,Zmluva o uvere®), poskytol zalobca zalovanym, ako dlznikom, spotrebny uver na Cokolvek v
celkovej vyske 25.000 Eur, s dohodnutou fixnou vyskou Grokovej sadzby 7,90 % p.a.. Zalovany sa v
Zmluve o uvere, ako to vyplyva z €lanku I. bod 1., zaviazali Zalobcovi poskytnuty uver vratit' a zaplatit
celkové naklady spojené s uverom v 120- ich mesacnych splatkach po 321,46 Eur. Prva splatka bola
dohodnuta na 20.10.2014 a konecna splatnost’ na 20.09.2024. Ro¢na percentualna miera nakladov bola
zmluvnymi stranami dohodnuta vo vy$ke 9,64 % a priemerna hodnota RPMN vo vyske 10,34%. Zalovani
svoj dlh zo Zmluvy o uvere spociatku splacali riadne, ob&as s niekolkodennym omeskanim. VSetky
uhrady realizované Zalovanymi boli Zalobcom, v sulade so Zmluvou o Uvere a zakonom, zapocitané na
najstarSie nezaplatené splatky a ich prisluSenstvo. Celkom zalovani realizovali 47 Uhrad v sumach 1,75
Eur do 321,46 Eur. Poslednu uhradu Zalovani zrealizovali dia 14.12.2018 vo vyske 73,30 Eur. Z dévodu
riadneho nesplacania zmluvne dohodnutych splatok poskytnutého averu Zalovanymi, Zalobca pisomnym
podanim zo dfia 07.02.2017 vyzval Zalovanych, aby v lehote 15 dni od dorucenia vyzvy, zaplatila celu
sumu omeSkaného dlhu, ktory ku dfiu 04.02.2016 dosiahol vySku 4.661,34 Eur s tym, Ze pokial uvedena
suma v ur€enej lehote nebude zaplatena, Zalobca méze pristupit k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti
celej pohladavky. PretoZe k zaplateniu omeskaného dlhu zo strany Zalovanych nedo$lo, Zalobca v sulade
s uzavretou Zmluvou o uvere, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami a Produktovymi obchodnymi
podmienkami pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s., vyhlasil ku driu 20.03.2017
mimoriadnu splatnost pohladavky a pisomnym podanim zo dia 22.03.2017, vyhlasenie mimoriadne;j
splatnosti oznamil zalovanym. Su¢asne ich v sulade so zakonom vyzval, aby mu celu splatnu pohladavku
vo vySke 26.414,86 Eur zaplatili v lehote do 15 dni od prevzatia oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej
splatnosti. Ku driu vy€islenia pohladavky Zalobcom, t.j. k 21.01.2019, dosiahla vyska splatného dlhu
Zalovanych celkom sumu 32.305,45 Eur. Uvedena suma pozostava z: istiny vo vySke 22.711,91 Eur,
urokov vo vyske 7.124,53 Eur vyc€islenych od 28.01.2016 do 21.01.2019 pri uroCeni dlZnej istiny trokom
vo vySke 9,40 % p.a.. do 14.02.2016 a urokom 9,90% p.a. od 15.02.2016, urokov z omeSkania vo
vySke 2.469,01 Eur vycislenych od 21.12.2016 do 21.01.2019, pri uroCeni splatnej istiny a splatnych
urokov urokom z omeskania 5% p.a.. Od tohto vycislenia pohladavky vznikol Zalobcovi vo&i zalovanym,



v zmysle Zmluvy o Uvere, eSte pravny narok na zaplatenie zmluvnych urokov vo vyske 9,90 % p.a. z
istiny 22.711,91 Eur od 22.01.2019 do zaplatenia a urokov z ome8kania vo vySke 5 % p.a. zo sumy
29.836,44 Eur (istina 22.711,91 € + aroky 7.124,53 €), od 22.01.2019 do zaplatenia.

3. Sud vo veci vydal Platobny rozkaz sp.zn.: 8Csp/28/2019-97 dna 29.03.2019, ktorym zaviazal
Zalovanych na zaplatenie sumy 32.305,45 Eur s prisluSsenstvom a trovami konania.

4. Zalovany v 1. rade podal vo&i tomuto Platobnému rozkazu diia 12.04.2019 v&as odbor, v ktorom
namietal, Ze zmluva neobsahuje presné oznacenie mesacnej splatky istiny, Co ma za nasledok absenciu
udaja o mesacdnej splatke. Dalej namietal, Ze v zmluve je uvedeny nespravny daj o priemernej RPMN.
Namietal aj to Ze, Ze Zalobca nedodrzal postup podla ust. § 7 ods. 1, zakona &. 129/2010 Z.z. o
spotrebitelskych Uveroch v ¢ase uzavretia zmluvy a mal zato, Ze désledkom toho je zmluva bezuroéna
a bez poplatkov, resp. Ze Zalobca nie je opravneny poZadovat jednorazové zosplatnenie dlznej sumy.
Zalovany ma tiez za to, Ze Ze poistenie Uveru nebolo individualne dojednané. Namietol aj nespravny
udaj o celkovej Ciastke spojenej so zaplatenim Uveru a v zavere vzniesol namietku premli&ania.

5. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany v 1.rade podal vodi Platobnému rozkazu v&as odpor s vecnym
odbvodnenim, sud v zmysle § 267 ods. 3 CSP Uznesenim sp.zn:8Csp/28/2019-103 zo dfia 16.05.2019
Platobny rozkaz zrusil.

6. Voci tomuto Uzneseniu, ktorym sud zrusil Platobny rozkaz, podal Zalobca dna 03.06.2019 staznost,
nakolko ma za to, Ze sud vychadzal z nespravneho posudenia veci, nakolko ide o samostatné
spolocenstvo.

7. Na zaklade toho sud Uznesenim sp.zn.:8Csp/28/2019-148 zo dfia 09.08.2019 zmenil Uznesenie
sp.zn.: 8Csp/28/2019-103 zo diha 16.05.2019 tak, Ze zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Kosice.-
okolie ¢.k. 8Csp/28/2019-97 zo dna 29.03.2019 v Casti voli zalovanému v 1. rade.

8. Platobny rozkaz tak vodi Zalovanej v 2. rade nadobudol pravoplatnost’ dfia 26.04.2019.

9. Zalobca podanim doruéenym sudu dria 03.06.2019, 16.07.2020, 30.10.2020 a nakoniec dia
09.09.2021 vzal svoju Zalobu &iasto€ne spat v celkovej sume 2.234,21 € (Uhrady Zalovaného po podani
Zaloby) a Ziadal konanie v tejto Casti zastavit' s tym, Ze upravil aj petit Zaloby tak Ze, Zalovany je povinny
zaplatit’ Zalobcovi sumu 30.041,25 € so zmluvnym urokom vo vyske: 9,90 % ro¢ne zo sumy 22.711,91 €
od 22.01.2019 do 12.04.2019, zo sumy 22.628,15 € od 13.04.2019 do 18.07.2019, zo sumy 22.561,84
€ 0d 19.07.2019 do 25.09.2019, zo sumy 22.519,96 € od 26.09.2019 do 18.12.2019, zo sumy 22.457,14
€ 0d 19.12.2019 do 30.06.2020, zo sumy 22.427,62 € od 01.07.2020 do 30.07.2020, zo sumy 22.351,62
€ od 31.07.2020 do 20.08.2020, zo sumy 22.275,62 € od 21.08.2020 do 20.09.2020, zo sumy 22.199,62
€ 0d 21.09.2020 do 19.10.2020, zo sumy 22.123,62 € od 20.10.2020 do 26.11.2020, zo sumy 22.047,62
€ 0d 27.11.2020 do 27.11.2020, zo sumy 21.905,93 € od 28.11.2020 do 21.12.2020, zo sumy 21.829,93
€ 0d 22.12.2020 do 20.01.2021, zo sumy 21.753,93 € od 21.01.2021 do 17.02.2021, zo sumy 21.677,93
€ 0d 18.02.2021 do 15.03.2021, zo sumy 21.601,93 € od 16.03.2021 do 20.04.2021, zo sumy 21.487,93
€ 0d 21.04.2021 do 18.05.2021, zo sumy 21.411,93 € od 19.05.2021 do 19.05.2021, zo sumy 20.876,43
€ 0d 20.05.2021 do 24.05.2021, zo sumy 20.675,71 € od 25.05.2021 do 22.06.2021, zo sumy 20.599,71
€ od 23.06.2021 do 20.07.2021, zo sumy 20.523,71 € od 21.07.2021 do 17.08.2021, zo sumy 20.447,71
€ od 18.08.2021 do zaplatenia, s urokom z ome&kania vo vyske: 5 % ro¢ne zo sumy 29.836,44 € od
22.01.2019 do 12.04.2019, zo sumy 29.752,68 € od 13.04.2019 do 18.07.2019, zo sumy 29.686,37 €
od 19.07.2019 do 25.09.2019, zo sumy 29.644,49 € od 26.09.2019 do 18.12.2019, zo sumy 29.581,67
€ 0d 19.12.2019 do 30.06.2020, zo sumy 29.552,15 € od 01.07.2020 do 30.07.2020, zo sumy 29.476,15
€ od 31.07.2020 do 20.08.2020, zo sumy 29.400,15 € od 21.08.2020 do 20.09.2020, zo sumy 29.324,15
€ 0d 21.09.2020 do 19.10.2020, zo sumy 29.248,15 € od 20.10.2020 do 26.11.2020, zo sumy 29.172,15
€ 0d 27.11.2020 do 27.11.2020, zo sumy 29.030,46 € od 28.11.2020 do 21.12.2020, zo sumy 28.954,46
€ 0d 22.12.2020 do 20.01.2021, zo sumy 28.878,46 € od 21.01.2021 do 17.02.2021,zo sumy 28.802,46
€ od 18.02.2021 do 15.03.2021, zo sumy 28.726,46 € od 16.03.2021 do 20.04.2021, zo sumy 28.612,46
€0d 21.04.2021 do 18.05.2021, zo sumy 28.536,46 € od 19.05.2021 do 19.05.2021, zo sumy 28.000,96
€ 0od 20.05.2021 do 24.05.2021, zo sumy 27.800,24 € od 25.05.2021 do 22.06.2021, zo sumy 27.724,24
€ od 23.06.2021 do 20.07.2021, zo sumy 27.648,24 € od 21.07.2021 do 17.08.2021, zo sumy 27.572,24
€ od 18.08.2021 do zaplatenia, to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.



10. Podanim zo dfia 17.09.2020 Zalovany Ziadal, aby mu sud umoznil uhradzat dizna sumu, ktora je
v sulade so zakonom v mesacnych splatkach po 100 Eur splatnych k 25. dfiu v mesiaci pod hrozbou
straty vyhody splatok a priznal mu pravo na nahradu trov konania podfa pomeru uspechu.

11. Sud nariadil vo veci pojednavanie diia 10.09.2021, na ktoré sa dostavil pravny zastupca Zalobcu.
Na pojednavanie sa nedostavil Zalovany ani jeho pravny zastupca, sud preto vychadzajuc z § 180 CSP
vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalovaného.

12. Podla § 144 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze
vziat' Zalobu spat.

13. Podla § 145 ods. 1, 2 a 3 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je Zaloba
vzata spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. O Ciastoénom spatvzati Zaloby rozhodne sud v
rozhodnuti vo veci same;.

14. Podla § 146 ods. 1 CSP, sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaZznych
dévodov nesuhlasi. Na nesuhlas Zalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu
Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

15. Zalobca podaniami dorugenymi sudu dfia 03.06.2019, 16.07.2020, 30.10.2020 a nakoniec dnia
09.09.2021 zobral Zalobu ¢iastoCne spat a to celkovo v sume 2.234,21 Eur - uhrady Zalovaného po
podani zaloby. Vzhladom na to, Ze k Ciasto€nému spéatvzatiu doslo pred prvym pojednavanim, suhlas
Zalovaného s Ciastoénym spatvzatim Zaloby sud nezistoval. Na zaklade uvedeného preto sud konanie
v Casti o zaplatenie sumy 2.234,21 Eur zastavil.

16. Podla § 11 ods. 3 veta prva zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Zakon o poplatkoch®) poplatok splatny podanim
navrhu na zacatie konania, podanim odvolania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
podanie vratane odvolania a dovolania odmietlo alebo ak sa navrh, odvolanie alebo dovolanie vzali spat
pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, &i bol vydany platobny rozkaz alebo rozkaz na plnenie.

17. Podla § 11 ods. 4 Zakona o poplatkoch, okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa
vracia podfla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmenej vdak 6,70
eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

18. Podla § 11 ods. 6 Zakona o poplatkoch, ak sa ma vratit' poplatok alebo preplatok, organy podla §
3 zaslu odpis pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni dafiovému uradu prislusnému podfa trvalého
pobytu (sidla) poplatnika alebo prevadzkovatelovi systému, ak su organy podfa § 3 zapojené do
centralneho systému evidencie poplatkov, ktoré poplatok alebo preplatok vratia najneskér do 30 dni odo
dfia dorucenia odpisu pravoplatného rozhodnutia o jeho vrateni; ak organ Statnej spravy sudov alebo
prokuratura nevydali rozhodnutie, zaslu pisomné upovedomenie o spdsobe vybavenia staznosti podla
osobitného zakona 7) a dafiovy Urad alebo prevadzkovatel systému vratia poplatok najneskér do 30 dni
odo dna dorucéenia pisomného upovedomenia.

19. Vzhladom k tomu, Ze konanie bolo Ciastoéné zastavené na zaklade Ciastocného spatvzatia zalobcu,
sud rozhodol o vrateni €asti sudneho poplatku. Sudny poplatok bol zaplateny vo vySke 1.938 Eur.
Po spatvzati €asti navrhu &ini sudny poplatok sumu 1.802 Eur. Rozdiel medzi zaplatenym sudnym
poplatkom a poplatkom, ktory mal Zalobca zaplatit po spatvzati €ini sumu 136 Eur, z tejto sumy sa odrata
suma 6,70 Eur, a preto sa Zalobcovi vracia suma 129,30 Eur. Sudny poplatok takto bude vrateny po
pravoplatnosti tohto uznesenia prostrednictvom prevadzkovatela systému- Slovenskej posty, a.s..

20. Vykonanym dokazovanim sud zistil tento skutkovy stav:

Zo Zalobného navrhu, zmluvy o splatkovom uvere, vyzvy na uhradu dlZznej sumy, ozndmenia o vyhlaseni
mimoriadnej splatnosti, vypisu z Uveru a vSeobecnych obchodnych podmienok sud zistil, ze zalovani
uzavreli so zalobcom dia 02.09.2014 zmluvu o splatkovom uvere €. XXXXXXXXXX, na zaklade ktorej
Zalobca poskytol Zalovanym uver vo vySke 25.000,- Eur, ktory sa Zalovani zaviazali splacat v 120-



ich splatkach po 321,46 Eur, splatnych vzdy k 20. dfiu v mesiaci., s 7,90 % roCnym urokom, RPMN
bola dohodnuta 9,64 %, priemerna RPMN bola dohodnuta 10,34 %, celkova Ciastka bola dohodnuta
38.573,02 Eur. Zalovani riadne Gver nesplacali a Zalobca pisomnym podanim zo dha 07.02.2017
vyzval Zalovanych, aby v lehote 15 dni od doru€enia vyzvy, zaplatili celd sumu omeSkaného dlhu,
ktory ku dfiu 04.02.2016 dosiahol vySku 4.661,34 Eur s tym, Ze pokial uvedena suma v uréene;j
lehote nebude zaplatena, Zalobca méze pristupit k vyhlaseniu mimoriadnej splatnosti celej pohfadavky.
PretoZe k zaplateniu omeskaného dlhu zo strany Zalovanych nedoS$lo, zalobca v sulade s uzavretou
Zmluvou o uvere, VSeobecnymi obchodnymi podmienkami a Produktovymi obchodnymi podmienkami
pre hypotekarne a splatkové uvery Slovenskej sporitelne, a.s., vyhlasil ku diiu 20.03.2017 mimoriadnu
splatnost’ pohladavky a pisomnym podanim zo dna 22.03.2017, vyhlasenie mimoriadnej splatnosti
oznamil Zalovanym. Su€asne ich v sulade so zakonom vyzval, aby mu celu splatnu pohlfadavku vo vyske
26.414,86 Eur zaplatili v lehote do 15 dni od prevzatia oznamenia o vyhlaseni mimoriadnej splatnosti.

21. Podla § 52 ods. 1 az 4 Obcianskeho zakonnika spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez
ohladu na pravnu formu, ktor( uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitel'skych
zmluvach, ako aj v8etky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel,
pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné
dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ulelom je obchadzanie tohto ustanovenia, su
neplatné. Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci
predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatelskej Einnosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej Einnosti.

22. Podrla ust. § 3 ods. 1 Ob&. zak. vykon prav a povinnosti vyplyvajucich z ob&ianskopravnych vztahov
nesmie bez pravneho dévodu zasahovat do prav a opravnenych zaujmov inych a nesmie byt v rozpore
s dobrymi mravmi.

23. Podla ust. § 39 Ob&. zak. neplatny je pravny ukon, ktory svojim obsahom alebo u¢elom odporuje
z&konu alebo ho obchadza alebo sa prie€i dobrym mravom.

24. Podla ust. § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch a o inych Gveroch a
pbzickach pre spotrebitelov a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v plathom zneni (dalej len ,zakon
o spotrebitelskych Gveroch®) spotrebitelskym Uverom na ulely tohto zakona je doCasné poskytnutie
penaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pdzicky, uveru, odlozene;j
platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritelom spotrebitelovi. Spotrebitelsky Uver podla

tohto zdkona nemozno poskytnut finan&nymi prostriedkami v hotovosti.

25. Podla ust. § 2 pism. a/ a pism. b/ zédkona o spotrebitelskych Uveroch spotrebitefom je fyzicka
osoba, ktora nekona v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritelom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti.

26. Podla ust. § 2 pism. d/ zakona o spotrebitelskych uveroch sa rozumie zmluvou o spotrebitefskom
Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi spotrebitel'sky Gver a spotrebitel sa
zavazuje poskytnuté penazné prostriedky vratit a zaplatit celkové naklady spotrebitela spojené so
spotrebitelskym Uverom.

27.Podla ust. § 2 pism. g/ zakona o spotrebitelskych uveroch celkovymi nakladmi spotrebitela spojenymi
so spotrebitelskym uverom vSetky naklady vratane urokov, provizii, dani a poplatkov akéhokolvek druhu,
ktoré musi spotrebitel zaplatit v suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom Gvere a ktoré su veritelovi
zname, okrem notarskych poplatkov; do celkovych nakladov patria aj naklady na doplnkové sluzby
suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a to najma poistné, ak spotrebitel musi navySe uzavriet
zmluvu o poskytnuti takejto doplnkovej sluzby, aby ziskal spotrebitelsky Gver alebo aby ho ziskal za
ponukanych podmienok.

28. Podla § 9 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, Zmluva o spotrebitel[skom Uvere okrem
vieobecnych nalezitosti podla Obclianskeho zakonnika musi obsahovat' tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského tveru,



b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rézne Urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov,18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

[) vy8ku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi Urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeSkania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

g) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského tveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vysku poplatkov hradenych spotrebitelom za Ukony notara, ak su veritelovi zname,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o mozZnosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

X) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom Uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota



ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.
aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v prisluShom gramatickom tvare.

29. Podla ust. § 7 ods. 1 a 2 zakona &. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitel[skom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, pri¢om berie do Uvahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského Uveru. Spotrebitel je
povinny poskytnut’ veritefovi na jeho Ziadost' UpIné, presné a pravdivé Udaje potrebné na posudenie
schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky dver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuZivat
informacie o spotrebitelovi z prisluSnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

30. Sud preskumal predmetnu zmluvu a ma zato, Ze Zaloba je dévodna.

31. K absencii povinnej obsahovej nalezitosti zmluvy o spotrebitefskom Uvere podla § 9 ods. 2 pism.
[) zakona €. 129/2010 Z.z. sud uvadza, Ze v zmluvach uzatvaranych podla zakona €. 129/2010 Z.z.
nemozno od veritela Ziadat, aby v nich uvadzal presny rozpis planovanej amortizacie dlhu, teda rozpis
splatok po &astiach samostatne vo vazbe na istinu Urok a poplatky. V zmysle ustélenej judikatary
k tejto otazke (napr. uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 7Cdo/98/2018, sp.
zn. 3Cdo/146/2017, sp. zn. 3Cdo/56/2018, sp. zn. 4Cdo/187/2017), nie je potrebné, aby zmluva o
spotrebitelskom Uvere obsahovala &iselné vyjadrenie toho, aka je konkrétna vnutorna skladba tej ktorej
anuitnej splatky.

32. Udaj o priemernej RPMN pre prislusny spotrebitelsky uver je Udaj, na zéklade ktorého ziska
spotrebitel informacie o tom, & aver je v porovnani s obdobnymi Uvermi poskytovanymi na trhu
vyhodny alebo nie, €0 mdze mat' rozhodujucu vahu pri rozhodovani spotrebitela o akceptacii podmienok
navrhovanych dodavatelom. Nespravne uvedena priemerna RPMN je v neprospech spotrebitela vtedy,
ked je v zmluve uvedena vysSia ako v skutoCnosti je - to znamena ak dodavatel v zmluve deklaruje, Ze
priemerna hodnota RPMN obdobnych uverov na trhu je vys8ia ako v skuto€nosti je. V prejednavanom
pripade je v zmluve uvedena priemerna RPMN vo vyske 10,34 %, pricom zakon predpoklada priemernu
RPMN vo vyske 10,86 %. Skuto€nost, Ze v zmluve je nespravne uvedeny udaj o priemernej hodnote
RPMN, ktory udaj je v zmluve niZSi nez spravny udaj, nie je v neprospech spotrebitela.

33. Podla nazoru sudu Zalobca skumal bonitu Zalovaného a aj pévodne Zalovanej v 2. rade v sulade
so zakonom, o ¢om sudu predlozZil listinné dékazy suhrnne uvedené na &.I. 166 rub spisu - Ziadost' o
poskytnutie Uveru, potvrdenia o prijme, vypisy z U¢tu a dalSie tam uvedené. Schopnost’ Zalovaného a
jeho spoludizni¢ky T. Q. (dalej iba ,spoludiznicka“) splacat spotrebitelsky uver poskytnuty Zzalobcom,
bola pred uzavretim Uverovej zmluvy posudzovana nasledovne: prijem zalovaného vo vyske 758,36 €
+ prijem spoludizni¢ky vo vyske 440,00 €, t.j. prijem dvoch klientov Zijucich v jednej domacnosti bol
1.198,36 €. Naklady na domacnost' (5 ¢lenov doméacnosti), 1. osoba 198,09 €, 2. osoba 138,19 €, 3
deti - 3 x 90,42 € = 271,26 €, €o je spolu: 607,54 €. Existujuce zavazky (mesacné splatky uverov)
podfa uverového registra: 206 €. Ukazovatel schopnosti splacat’ (disponibilny zostatok) bol Zalobcom
vypocitany ako rozdiel prijmov a vydavkov (nakladov na doméacnost’ a zavazkov), t.j. 1.198,36 € - 607,54
- 206,00 =384,82 €. Z uvedeného vyplyva, Ze vySka zmluvne dohodnutej splatky uveru (321,46 €) bola
niz8ia ako disponibilny mesacny zostatok Zalovaného a spoludiZni¢ky.

Sud je teda toho nézoru, Ze Zalobca mal jasnu predstavu o prijmoch a vydajoch Zalovaného a
spoludizni¢ky - pbvodne Zalovanej v 2. rade, o nalezitym spbsobom preukazal. Bonita Zalovaného tak
bola overena, preto zalobca postupoval s odbornou starostlivostou a posudil schopnost zalovaného
a spoludiznicky splacat’ spotrebitelsky uver tak, ako to predpoklada ust. § 7 ods. 1 zakona o
spotrebitelskych Gveroch. Tu treba zdéraznit' aj to, Ze Zalobca je bankou etablovanou na trhu, pri¢om
dohlad nad fiou vykondva Narodna banka Slovenska, teda nejde o Ziaden nebankovy (pochybny)
subjekt.

34. Co sa tyka poistenia, sid ma za to, Ze poistenie Gveru bolo individualne dojednané, pri¢om za
skuto€nosti preukazujuce individualnost tohto dojednania sud povazuje predovSetkym to, Zze k uzavretiu
poistenia Uveru predchadzalo so strany Zalovaného jeho rozhodnutie, resp. zaujem, nakofko Zalovany



uzavrel poistenie Uveru na zaklade jeho Ziadosti, ktori sdm aj dna 27.08.2014 podpisal. (¢.I. 170), a
ktora ¢asovo predchadzala uzavretiu samotnej zmluvy o Uvere zo dria 02.09.2014.

35. Pokial ide o zalovanym namietany nespravny Udaj o celkovej Ciastke spojenej so zaplatenim Uveru,
k tomu sud uvadza, Ze pri niZzSej v zmluve deklarovanej vyske celkovych nakladov, ktora vzhfadom na
zmluvne dohodnuty poc&et splatok, ich splatnost’ a vysku, ked Zalovany mohol jednoduchou matematikou
zistit' kofko ma spolu za poskytnuty Uver zaplatit, ide o nesulad, ktory pri jeho premietnuti do vySky
splatky z tejto vychodiskovej, teda niZ3ie uvedenej sumy nakladov &ini sumu 0,02 eura a pri zohladneni
tej skuto&nosti, Ze Zalobca pri vypo&te RPMN, kde sa do vzorca vypoétu dopifiaju premenné (a to okrem
inych aj poCet splatok - 120 a vyska splatky - 321,46 eur), pritom sa nejedna o jednoduchy vzorec,
pouzil spésob vypoctu, ktory mozno povazovat objektivne za Uplne spravny a v sulade so zakonom a
tak isto pristupoval aj pri vypocte priemernej RPMN, ktora je parametrom o nakladoch a na zaklade
ktorej sa spotrebitel rozhoduje o vyhodnosti Uveru, pri¢om aj tu Zalobca nastavil taki hodnotu priemerne;j
RPMN, ktora nie je v neprospech Zalovaného a teda v suhrne uvedeného a s akcentom na to, ze
zmluva, ktord sud podrobil sidnemu prieskumu, obsahuje vSetky obligatérne néalezitosti pozadované
zakonom v tom Case a Ziadne zmluvné podmienky neodporuju ust. § 3 ods. 1 v spojeni s § 39 OZ,
sud povaZzuje toto nepatrné niz8ie uvedenie vysky celkovych nakladov za také, ktoré s prihliadnutim na
splnenie vSetkych ostatnych nalezitosti zmluvy nembze evokovat zavadzanie spotrebitela pri poskytnuti
Uveru. Sud zdbrazhuje, Ze to bol veritel, ktory si svoju zmluvnu povinnost, na ktord sa uzavretim zmluvy
zaviazal, splnil a pefiazné prostriedky Zalovanym poskytol. Pripustenie opaéného formalistického nazoru
by ad absurdum znamenalo poskytnutie ochrany spotrebitefom, ktori porusili svoje zmluvné povinnosti
tym, Ze aver nesplacali v dohodnutej vySke riadne ani v€as.

36. Podla ust. § 54a Ob¢. zak. u€inného od 05.12.2018 premi&ané pravo zo spotrebitelskej zmluvy
nemozno vymahat a ani ho platne zabezpedit; ustanovenie § 151j ods. 2 tym nie je dotknuté. Zmenit
obsah preml€aného prava zo spotrebitel'skej zmluvy, nahradit ho novym pravom alebo obnovit’ jeho
vymahatelnost mozno len na zaklade pravneho ukonu diznika, ktory o premi¢ani vedel.

37. Podla ust. § 53 ods. 9 Ob¢. z&k. ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma vykonat' v
splatkach, m6ze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskér po uplynuti troch mesiacov od omeskania
so zaplatenim splatky a ked' su¢asne upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie
tohto prava.

38. Podla ust. § 565 Ob¢. zak. ak ide o plnenie v splatkach, mdze veritel Ziadat o zaplatenie celej
pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto
pravo viak moze veritel pouzit najneskér do splatnosti najblizSie nasledujucej splatky.

39. Podfla § 100 ods. 1 Ob¢&. zak. pravo sa premic&i, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zakone ustanovenej
(§ 101 az 110). Na preml&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZnik premi¢ania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo veritelovi priznat.

40. Podla § 101 Ob&. zak. pokial nie je v dalSich ustanoveniach uvedené inak, premi¢acia doba je
trojro&na a plynie odo dnia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

41. Podla § 103 Ob¢. zak. ak bolo dohodnuté plnenie v splatkach, za¢ina plynut’ premi¢acia doba
jednotlivych splatok odo dia ich zro€nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely
dih (§ 565), zaCne plynat premiCacia doba odo dfia zro&nosti nesplnenej splatky.

42. Medzi zalobcom a Zalovanymi bola uzavreta zmluva o spotrebitelskom uvere, ktorl sa zaviazali
Zalovani splatit v pravidelnych mesacnych splatkach. Nakoflko vS8ak zalovani porusili svoju povinnost
splacat’ uver riadne a v€as, Zalobca v zmysle ustanovenia § 565 Ob¢&. zak. a § 53 ods. 9 Ob&. zak.
uver pred€asne zosplatnil. Vo vztahu k celému zosplatnenému zostatku dlhu nemozno obist zakladné
pravidlo stanovené v §101 Ob¢. zak., v zmysle ktorého premi€acia doba plynie vZzdy odo dia, ked sa
pravo mohlo vykonat (uplatnit na sude) po prvy raz. Pri zosplatnenom zostatku dlhu veritel nemohol
uplatnit celu pohladavku skor, ako doslo k zosplatneniu (vyuZitiu prava podla § 565 Ob¢. zak.), priom k
takémuto zosplatneniu méze déjst’ az po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky.
Z uvedeného teda vyplyva, Ze pre uplatnenie celej pohladavky (zosplatneného zostatku dihu) musia byt
(okrem dal3ich) su€asne splnené dve podmienky, a to, Ze veritel vyuZil svoje pravo a poziadal o splatenie



celého dlhu (zosplatnil dlh) a zaroven, Ze diZznik je v omeSkani so zaplatenim splatky po dobu dlhSiu
ako tri mesiace. Vychadzajuc z uvedeného by bolo nelogické a ¢asovo paradoxné, pokial by preml¢acia
doba zacala vo vztahu k zosplatnenému dlhu plynut’ uz diiom splatnosti nespinenej splatky, ktora bola
splatna viac ako tri mesiace pred tym, ako mohlo déjst’ k zosplatneniu dlhu, teda premliacia doba by
zacala plynut o tri mesiace skér, ako si veritel mohol uplatnit pohfadavku vyplyvajicu zo zosplatneného
dlhu na sude. V takom pripade by zacatie plynutia preml€acej doby ¢asovo predchadza pravnu moznost
veritela vébec uplatnit narok na sude a prakticky skratilo zakonom uréent dobu na vykonanie prava
(preml¢acia doba, ktora ma byt podla § 101 Ob&. zak. trojroéna, by bola skratena o tri mesiace). Takyto
nazor vyslovil aj Krajsky sud v KoSiciach v rozhodnuti sp.zn.: 6C0/98/2019.

43. Pokial teda ide o Zalovanym vznesenu namietku premiania, sud tuto nepovazuje za doévodnu.
K zosplatneniu Uveru doSlo pre splatku splatnd najneskdér 20.11.2016, &o vyplyva z vyzvy pred
mimoriadnou splatnostou (¢l. 83 spisu), preml€acia doba za&ala plynut dia 20.02.2017, t.j. uplynutim
trojmesacnej lehoty odo dfia 20.11.2016, kedy nastala splatnost’ splatky, ktora vyvolala zosplatnenie
podla ust. §§ 53 ods. 9, 565 v spojeni s §§§ 100, 101, 103 Obcianskeho zakonnika a uplynula dha
20.02.2020 (8tvrtok). Zalobca podal Zalobu na sud diia 25.01.2019 teda v&as.

44. Podla § 517 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v&as nesplni, je v
omeskani. Ak ho nesplni ani v dodatoénej primeranej lehote poskytnutej mu veritefom, ma veritel pravo
od zmluvy odstupit; ak ide o delitefné plnenie, méZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat
aj len jednotlivych plneni.

45. Podla § 517 ods. 2 Obc¢ianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

46. Podla § 3 nariadenia vlady SR ¢. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych
bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky (dalej len ,ECB) platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

47. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba je dévodna. Z vykonaného
dokazovania vyplynulo, Ze medzi Zalobcom a Zalovanym bola dfia 02.09.2014 uzavreta zmluva o
splatkovom tvere €. XXXXXXXXXX. K nalezitostiam zmluvy sud konstatuje, Ze obsah zmluvy zodpoveda
poZiadavkam zdkona o spotrebitelskych uUveroch, tdto zmluva bola uzavreta bez zistenych zjavnych
neprijatelnych podmienok a preto sud vyhovel Zalobe Zalobcu a zaviazal Zalovaného na zaplatenie sumy
30.041,25 Eur spolu s prislusenstvom tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

48. Pokial ide o navrh Zalovaného, aby mu sud umoznil uhradzat diznd sumu v mesacnych splatkach
po 100 Eur splatnych k 25. diiu v mesiaci pod stratou vyhody splatok, ktory Zalovany podal bez
dalSieho, sud povaZuje uvedeny navrh za nedévodny. Zalovany Ziadne ddékazy o tom, Ze dih
vie zaplatit' len v splatkach, nepredlozil. Sud preto konstatuje, Zze pri rieSeni otazky lehoty plnenia,
nemal Ziadne skutoCnosti zo strany Zalovaného v danom smere relevantnymi dokazmi preukazané,
dokonca sud akcentuje, Ze Zalovany netvrdil vébec Ziadne skuto€nosti rozhodné pre posudenie jeho
schopnosti splacat’ dlzni sumu v splatkach. Len vynimocne v odévodnenych pripadoch pritom méze
sud urcit’ dih&iu ako zakonom uréenu lehotu na plnenie. Kazda takato vynimka sa povaZuje za osobitnu
(exkluzivnu) vyhodu povinného (diZnika), ktora v8ak nesmie neprimerane zasahovat do pravoplatne
priznanych prav opravneného (veritela). Uvedena exkluzivita povinného musi byt podloZena zistenim
vSetkych potrebnych skuto€nosti, ktoré by presvedcivo zdévodnili zaver sudu, Ze vzhfadom na povahu
prejednavanej veci je vhodné urcit, Ze pefiazné plnenie mozno uskutoCnit v splatkach (por. R 87/1966).
49. Pokial ide o spoludizni¢ku T. Q., pdvodne Zalovanu v 2. rade, sud uvadza, Ze tato uz nie je u€astnikom
tohto konania vzhladom na to, Ze Platobny rozkaz Okresného sudu KoSice - okolie zo 29.03.2019,
sp.zn. 8Csp/28/2019, ktory jej bol doru€eny a nepodala proti nemu odpor, nadobudol pravoplatnost dia
26.04.2019. Preto aj napriek tej skuto€nosti, Ze je vo vztahu k Zalovanému solidarnym dlznikom Zalobcu,
na splnenie zavazku, ktory ma vodi Zalobcovi ju zavazuje a zaroven pripadnym exekuénym titulom na
vymozenie splnenia tejto povinnosti je uvedeny Platobny rozkaz Okresného sudu KoSice - okolie zo
29.03.2019, sp.zn. 8Csp/28/2019, ktory nadobudol pravoplatnost’ dfia 26.04.2019.



50. Podla § 255 ods. 1 CSP sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

51. Podla § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

52. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP o vyske nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

53. Podla ust. § 263 ods. 1 CSP ak bola v konani uspesna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatela nahrady trov konania advokata.

54. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni
a to tak, ze Zalobcovi, ktory bol v konani Uspesny, priznal narok na nahradu trov konania v plnom
rozsahu. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru¢enia na Okresny sud KoSice
- okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 3 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



