Sud: Okresny sud Ziar nad Hronom

Spisova znacka: 7P/25/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6421202697

Déatum vydania rozhodnutia: 10. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Peter Lukac¢

ECLI: ECLI:SK:0SZH:2021:6421202697.1
Uznesenie

Okresny sud Ziar nad Hronom vo veci starostlivosti sidu o mal. L. P., K.. XX. XX. XXXX, O. Z. - Z. XXX,
0.Z,1.C..Z. K. Z, G.R. S. C.. XX, zast. koliznym opatrovnikom: Uradom prace, socialnych veci a
rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom, dieta matky: U. PA., K.. XX. XX. XXXX, O. Z.
-Z. XXX, I..C.. Z. K. Z., G. R. S. C.. XX a otca: neuréeného, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a
rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom na uloZenie vychovného opatrenia a navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud doCasne odnima maloleté dieta L.T. P., K.. XX. XX. XXXX z osobnej starostlivosti matky
U. P, K. XX. XX. XXXX a nariaduje vychovné opatrenie vo forme pobytu maloletého dietata v
Sukromnom lie€¢ebno-vychovnom sanatériu, Centrum pre deti a rodiny Senec, so sidlom Dialni¢na 1,
903 01 Senec, ICO: 36 075 604 za Ucelom zabezpedenia odbornej pomoci maloletému dietatu, a to na
obdobie najdihSie 6 mesiacov od drfia umiestnenia maloletého dietata v ustavnom zariadeni.

Il. Sud zaroven nariaduje matke U. P., K.. XX. XX. XXXX, aby sa po¢as vykonu vychovného opatrenia
podrobovala odbornému psychologickému poradenstvu na Referate poradensko-psychologickych
sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom v trvani
deviatich mesiacov odo dna pravoplatnosti sudneho rozhodnutia.

[ll. Sud uklada matke U. P., K.. XX. XX. XXXX, aby doc€asne odovzdala maloletého L. P., K.. XX. XX.
XXXX do starostlivosti Centrav pre deti a rodiny, Sukromného lieCebno-vychovného sanatéria, so sidlom
Dialniéna 1, 903 01 Senec, ICO: 36 075 604, poénuc diiom vykonatelnosti tohto rozhodnutia.

IV. Sud vyzivovaciu povinnost matke maloletého dietata neurcuje.

V. Ziaden z Gc¢astnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socidlnych veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom (dalej len
,UPSVaR*) dorugil Okresnému stdu Ziar nad Hronom diia 07. 09. 2021 (dalej len ,okresny sud*) navrh
na uloZenie vychovného opatrenia a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby
okresny sud do€asne odiial maloletého dietata L. P., K.. XX. XX. XXXX (dalej len ,malolety”) z osobnej
starostlivosti matky U. P., K.. XX. XX. XXXX (d'alej len ,matka“) a zveril ho do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Senec, Sukromné lie¢ebno-vychovné sanatérium. Zo spravy UPSVaR vyplyva, Ze malolety
Zije s matkou B. G. R. S. C.. XX, Z. K. Z. U. X. Z. X. Y. U. B. 8. G. S. B. Z. K. Z.. Osobnu starostlivost
o maloletého zabezpec&uje matka s partnerom. Malolety bol na zaklade uznesenia okresného sudu sp.
zn.: 26P/46/2019-19 zo dna 26. 04. 2019 o nariadeni neodkladného opatrenia, ktorym bol malolety dria
02. 05. 2019 umiestneny v Centre pre deti a rodiny, Sukromnom lie¢ebno-vychovnom sanatériu 903 01
Senec. Nasledne uznesenim sp. zn.: 26P/46/2019-45 zo dfia 29. 07. 2019 bol malolety do¢asne odniaty
z osobnej starostlivosti matky a nariadil mu vychovné opatrenie v forme pobytu v Ustavhom zariadeni



za UCelom zabezpedenia odbornej pomoci maloletému a to najdlhSie na obdobie 6 mesiacov odo dna
umiestnenia maloletého v Ustavnom zariadeni, pri€om zaroven nariadil matke, aby sa po¢as vykonu
vychovného opatrenia podrobovala odbornému psychologickému poradenstvu na referate poradensko-
psychologickych sluzieb UPSVaR Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom.

2. Uznesenim pod spisovou znackou 5P/40/2019-14 zo dfia 24. 10. 2019, sud nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym docasne do rozhodnutia vo veci samej ponechal maloletého v starostlivosti Centra
pre deti a rodiny, Sukromného lie€ebno-vychovného sanatdria 903 01 Senec, Ul. Dialni¢na 1, po¢nuc
diiom 02. 11. 2019. Sud vyzivovaciu povinnost matky k maloletému dietatu neurcil. Uznesenim
pod spisovou znackou 5P/40/2019-30 zo diia 25. 11. 2019 (pravoplatnym 2. 12. 2019), sud zruSil
neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené uznesenim pod spisovou znackou 5P/40/2019 zo dna 24.
10. 2019, pocnuc diom pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Sud do€asne odral maloletého z
osobnej starostlivosti matky a opatovne nariadil vychovné opatrenie a to pobyt v Centre pre deti a
rodiny, Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu 903 01 Senec, Ul. Diafniéna 1 do 02. 05. 2020.
Sud ulozil matke maloletého dietata povinnost’ po€as vykonu vychovného opatrenia podrobovat sa
odbornému psychologickému poradenstvu na UPSVaR, referate poradensko-psychologickych sluZieb,
pracovisku Ziar nad Hronom, Ul. SNP 124 a to poénuc diiom pravoplatnosti tohto rozhodnutia. Sud
vyZivovaciu povinnost matke maloletého dietata neur€il. Dria 30. 04. 2020 odborny zavereény tim
centra vypracoval zavere¢nu spravu z pobytu maloletého v ktorej uviedol, Ze umiestnenie maloletého
v rezimovom zariadeni centra splnilo svoj uc¢el a preto bol malolety drfia 02. 05. 2020 odovzdany do
osobnej starostlivosti matky.

3. V zavere spravy kolizneho opatrovnika tento uviedol nasledovné: ,Vykonanym socialnym Setrenim
bolo preukdzané, Ze malolety, jeho surodenci a matka obyvaju jednu miestnost murovaného obydlia
(garéze) v G.Y. R. S. B. Ziari nad Hronom. V obydli (v prvej &asti) sa nachadzali kuchynska linka,
chladnicka s mraznickou, ko¢ik, spordk, stol, postel, skrinka, (v druhej Casti) dve postele, skrifia, pra¢ka
i dalSie prisludenstvo. V domacnosti sa nachadzali hygienické potreby a potraviny (cestoviny, fazula,
ryza, muka, zemiaky a iné). Do obydlia je napojena elektrina. Do obydlia nie je napojena voda a ani plyn.
V obydli bol neporiadok. Hygiena domacnosti bola na dostato€nej urovni. Socialno-ekonomicka situacia
matky maloletého sa javi ako slaba. Malolety ma v doméacnosti matky vytvorené dostatoéné podmienky
na byvanie, spanok, ucenie sa, oddych i zaujmovu €innost. Malolety ma svojou matkou po stranke
vyZzivy, materialnych statkov, emocionalnej podnetovosti i pristupu k zdravotnej starostlivosti utvorené
podmienky na dostatonej urovni.

4. UPSVaR dalej uviedol nasledovné: ,Malolety vyrastd v malopodnetnom rodinnom a vychovnom
prostredi. U maloletého nie su napifiané potreby zakladnej starostlivosti matky o dieta, stabilita, vedenie
a hranice. Zo strany matky i partnera matky absentuje systematicka vychova, jasné stanovenie hranic,
podpora tvorby cielov a hodnotového rebri¢ka. U matky absentuje vytrvalost a vyZzadovanie dodrZiavania
pravidiel. Matka sa v ramci svojich mozZnosti usiluje zjednat napravu, no dari sa jej v tom len €iastoCne.
Emocny vyvin dietata sa nevyvija adekvatne situacii a podnetu. U maloletého je pritomna vysoka
tenzia, €o moze vyustit do impulzivity v spravani. Spravanie u maloletého je naladové. Malolety ma
rezervy v interakénych vztahoch. Obrannym mechanizmom u maloletého je impulzitivita. Dosledky
konania malolety dokaze zvazit len CiastoCne. Je potrebné obCasné upozorfiovanie a vymedzovanie
hranic. Maloletému chyba vzor spravania, ktory by reSpektoval a uznaval. Prejavuje sa u neho
disocialne spravanie, ktoré je do znaénej miery ovplyvnené prostredim, v ktorom vyrasta. Malolety si
vyZaduje neustalu pozornost' a dohlad nad svojim spravanim, neustéle napominanie, upozorfovanie
a dohovaranie. Malolety voc&i sebe nie je kriticky a autority reSpektuje len Ciastone. Socialne vztahy
a identita sa u maloletého nebuduju adekvatne s prihliadnutim na jeho vek - 14 rokov. U maloletého
je pozorované neadekvatne budovanie vztahovych vazieb s kamaratkami, ,striedanie® kamaratok,
ako aj pred€asné sexualne skusenosti spojené s vyhybanim sa povinnosti, svojvolnymi odchodmi
z domacnosti, nespavanie doma, zanedbavanie povinnej Skolskej dochadzky a vedenie zahaltivého
spOsobu Zivota. U maloletého su posledné mesiace zretelné sklony k astému (takmer denno-dennému)
a opakovanému (viackrat denne) zneuzivaniu navykovych latok (fetovaniu toluénu). U maloletého
méze dojst k vytvoreniu zavislosti na navykovej latke. Malolety sa uchyluje aj ku kradeziam, aby si
mohol zadovazit navykovu latku (toluén). Odborny tim Pedopsychiatrickej nemocnice Kremnica po
vySetreni maloletého zaciatkom jula 2021 odmietol jeho hospitalizaciu a nariadil mu medikamentéznu
lie€bu, ktoru malolety odmieta. Matka s maloletym nenadviazali spolupracu so psychologi¢kou nase;j
inStitucie, referatu poradensko-psychologickych sluzieb Ziar nad Hronom v z&ujme napifiania potrieb



dietata a pomoci matke pri odstrafiovani nedostatkov vo vychovnych pomerov dietata. Matka ani na
opakované vyzvy socialneho kuratora na$ej institucie v suvislosti s maloletym sa neobrétila o pomoc na
psychologi¢ku a ani pedopsychiatri¢ku v suvislosti so zabezpe&im odbornej pomoci dietatu. Matka nie
je schopna zvladnut vychovu maloletého pouZzitim beznych vychovnych prostriedkov a docielit napravu.
Socialny kurator nasej institicie opakovane pocas socialnych Setreni pozorovanim zistil, ze malolety je
pod vplyvom navykovych latok. Matka deklaruje vychovné problémy aj s dcérou - mal. Timeou. Medzi
matkou i partnerom matky je v su€asnosti ich vztah naruseny a komunikacia prerusena. Nielen malolety
potrebuje odborni pomoc pri stabilizacii prejavov spravania, konania i prezivania, ale i matka potrebuje
odbornu pomoc v podobe pomoci pri rieSeni vychovnych (i zdravotnych) problémov dietata a posilneni
jej vztahu s maloletym. Zivot, zdravie i priaznivy vyvin maloletého mézu byt vaZne ohrozené a vazne
naruSené. Miera ohrozenia maloletého bola posudena ako vysoka.”

5. Okresny sud uznesgm’m sp. zn. 7P/25/202v1-13 zo dfia 10. 09. 2021 ustanovil Urad préace, socialnych
veci a rodiny Banska Stiavnica, pracovisko Ziar nad Hronom za kolizneho opatrovnika pre maloletého
L. P, K.. XX. XX. XXXX.

5. Podla § 324 ods. 1 zékona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 367 ods. 1, 2, 3, 4 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma
maloletého pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do striedave;j
osobnej starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do
siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo
vyhotovené. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorucit ucastnikom az pri
uskutogneni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. U&astnikom,
ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu
dodatoéne.

7. Podla § 37 ods. 3 pism. a) zakona &. 36/2005 Z. z. Zakona o rodine v zneni neskorSich pravnych
predpisov (dalej len ,zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné
opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z osobnej
starostlivosti rodi€ov aj proti ich véli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48, buducich osvaojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla
§ 103, osvaojitelov alebo poruénika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu
na ucely: a) zabezpedenia odbornej diagnostiky pobyt v zariadeni, ktoré vykonava odbornu diagnostiku,
najdihSie na Sest’ mesiacov.

8. Podla § 37 ods. 3 pism. b/ zakona o rodine, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak
vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi€ov alebo 0sdb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti
podla § 45 alebo § 48 aj proti ich voli, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpedenia odborne;j
pomoci maloletému dietatu alebo zabezpec&enia Upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest’ mesiacov.

9. Podla § 37 ods. 5 ZR, ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud mbze vychovné opatrenie
podla odseku 3 ulozit' aj vtedy, ak jeho uloZeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie podla odseku 2.

10. Podla § 37 ods. 7, 8 ZR, sud sleduje vykonavanie vychovnych opatreni najma v sucinnosti s organom
socialnopravnej ochrany deti, obcou, nestatnym subjektom a s prisluSnym zariadenim. Sad hodnoti
ucinnost vychovného opatrenia priebezne tak, aby pred uplynutim obdobia, ktoré uviedol v rozhodnuti o
jeho uloZeni, zhodnotil splnenie u€elu vychovného opatrenia. Sud zrudi vychovné opatrenie, ak splnilo
svoj ucel. Ak je to v zaujme maloletého dietata, méze sud rozhodnut o opakovanom uloZeni vychovného
opatrenia alebo o uloZeni iného vhodného vychovného opatrenia.

11. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych
situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla uprava pomerov u€astnikov konania. Predpokladom
nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa aspori osvedc€ila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej



nemézu byt vazne pochybnosti, priCom tato Uprava sa musi javit ako naliehava. Nariadit neodkladné
opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity zasah sudu a tento dévod musi existovat’ v Case,
ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje. Okresny sud chce zd6raznit, Ze v konaniach
vo veci starostlivosti sudu o maloletych sa kladie prisny déraz na ochranu zaujmov dietata. Zaujem
maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo vSetkych veciach, ktoré sa ho tykaju
a najvy$sSim principom vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti. Zaujem dietata musi byt prvoradym
hladiskom pri akejkolvek Cinnosti tykajucej sa deti, nech uz uskuto€riovanej verejnymi alebo sukromnymi
zariadeniami socialnej starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi. VSetky sudne a
spravne rozhodnutia tykajuce sa deti maju demonstrovat, Ze najlepsi zaujem dietata je ich prvoradym
hradiskom. Okresny sid mal z navrhu a Setreni UPSVaR dostatoéne preukazané, Ze matka maloletého
v suc€asnosti nezvldda vychovu maloletého tak, aby bol zabezpeceny jeho riadny fyzicky a psychicky
vyvoj. Rovnako okresny sud poukazuje aj na nezdujem matky na rieSeni vzniknutej situacie v spolupraci
s UPSVaR. Okresny sud sa priklana k nazoru UPSVaR, Ze vzhladom na celkovu rodinni anamnézu,
pretrvavajuce poruchy spravania na strane maloletého, je zrejmé, Ze fyzicky, psychicky, socialny i
mravny vyvin maloletého je do zna&nej miery naruseny, a preto je potrebné, aby vychodné problémy
maloletého boli rieSené v sucinnosti so zariadenim na to ur€enym, t.j. diagnostickym centrom, kde
bude mat presne vymedzené pravidla spravania. S pobytom v diagnostickom centre suhlasila matka
aj malolety.

12. Po vecnom a pravnom zhodnoteni vysSie uvedenych skutocnosti vyplyvajlcich z obsahu spisu,
okresny sud dospel k zaveru, Ze UPSVaR osvedcil zakladné predpoklady na nariadenie neodkladného
opatrenia, preto okresny sud navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyhovel.

13. Sud zaroven upravil vyzivovaciu povinnost matky a otca k maloletému dietatu a to tak, Ze obom
uloZil povinnost platit’ vyzivné vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené maloleté dieta
podla osobitného predpisu.

14. Podla § 57 CMP, o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania Statu, rozhoduje sud
len na navrh. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na § 52 CMP tak, Ze u€astnikom nepriznal
narok na nahradu trov, nakolko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodiovali priznanie nahrady trov
konania, ani Ziaden z U&astnikov nahradu trov konania neziadal priznat.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti
ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat ucastnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v predchadzajucom odseku,
ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



