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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik sudcom JUDr. lvom Paradom v pravnej veci syna H.. V. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom
D.. R. XXX/XX, XXX XX R., proti rodicom 1) A.. C. L., nar. XX XX.XXXX a 2) H.. V. L., nar. X.X.XXXX,
obaja bytom D.. R. XXX/X, XXX XX R., o zruSenie vyzivovacej povinnosti na plnoleté dieta, takto

rozhodol:

I.ZruSuje vyzivovaciu povinnost rodiCov k synovi, uréenu rozsudkom Okresného sudu Svidnik €.
k. 4C/258/2014-18 zo dna 3.2.2015 drfiom 25.5.2021.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Syn sa podanym navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 14.6.2021 domahal proti rodi€¢om zru$enia
vyzivovacej povinnosti, uréenu rozsudkom Okresného sudu Svidnik &. k. 4C/258/2014-18 zo dfia
3.2.2015 driom 25.5.2021.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze v rozhodnom obdobi bol plnolety, ale nezaopatrené dieta pripravujuce
sa na svoje buduce povolanie studiom. Od 2.9.2015 Studoval v Studijnom programe vSeobecné lekarstvo
v dennej forme, doktorské (vSeobecné lekarstvo), spojeny I. a ll. stupeh na Lekarskej Fakulte Univerzity
Pavla Jozefa Safarika v Ko$iciach s tym, Ze dané $tadium Uspesne ukongil diia 24.5.2021.

3. Rodicia suhlasili s navrhom.

4. Sud vykonal dokazovanie rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 4C/258/2014-18 zo dna 3.2.2015 a
potvrdenim o Stadiu zo dna 28.5.2021.
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5. Z rozsudku tunajsieho sudu €. k. 4C/258/2014-18 zo diia 3.2.2015 je zrejmé, Ze rodicia boli zaviazani
prispievat’ na vyzivu syna kazdy z nich sumou 50 eur mesacne.

6. Z potvrdenia o $tadiu Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach, lekarska fakulta zo diia 28.5.2021
vyplynulo, Ze syn skongil $tudium dia 25.5.2021.

7. Podla § 62 ods. 1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine (dalej len ,Zakon o rodine®) plnenie vyzivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé
sa Zivit..



8. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZzivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyzivného mozné len
na navrh.

9. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

10. Podla § 2 ods. 2 CMP na ucely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, U€astnik konania (dalej len ,u¢astnik®) a konanie podla tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

11. Podfa § 177 ods. 2 pism. b) zdkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*)
pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania
suhlasia.

12. Podfa § 215 ods. 1 CSP sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu.

13. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukdzane, Ze rodi€ia boli zaviazani prispievat’ na vyZivu
syna kazdy z nich sumou 50 eur mesaéne. Syn od 2.9.2015 Studoval v Studijnom programe vSeobecné
lekéarstvo v dennej forme, doktorské (vSeobecné lekarstvo), spojeny I. a Il. stupeh na Lekarskej Fakulte
Univerzity Pavla Jozefa Safarika v KoSiciach a $tudium Uspe$ne ukongil dfia 24.5.2021. Syn je teda
schopny sa sam Zivit od 25.5.2021. Ugastnici suhlasili s rozhodnutim stidu bez nariadenia pojednavania.
Z uvedenych dévodov sud navrhu vyhovel.

14. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého ziaden z u&astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud nevidel dévod, pre ktory by bolo
spravodlivé priznat nahradu trov konania niektorému z u€astnikov podla § 55 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia na tunajSom
sude.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
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Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej
inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutony stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody mozno menit a dopifiat aZ do
rozhodnutia o odvolani.



