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Uznesenie

Okresny sud Velky Krti§ sanosudcom JUDr. Janom Sulganom dria 13. septembra 2021 v trestnej veci
proti obvinenému L. N., nar. XX. XX. XXXX vo F. B., trvale bytom F. B, U.. G.. W. XXX/X, t. . U. J. U.
Q. Q., pre precin nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), b) Tr. zak. s poukazom na
§ 138 pism. a) Tr. zak. a §139 ods. 1 pism. c) Tr. zak., takto

rozhodol:

Podla § 72 ods. 1 pism. e), § 238 ods. 4 Tr. por. sud obvineného ponechava vovazbe z dévodov
podfa § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por.

Podla § 80 ods. 1 pism. c) Tr. por.sid nenahradza vazbu dohlfadom probacného a mediacného
uradnika.

odovodnenie:

Proti obvinenému L. N. bolo vedené trestné stihanie pod CVS: ORP-134/VK-VK-2021 pre predin
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), b) Tr. zak. s poukazom na § 138 pism. a) Tr.
zak. a §139 ods. 1 pism. ¢) Tr. zak.

Uznesenim sudcu pre pripravné konanie sp. zn. 0Tp/125/2021-9 zo diia 19. 06. 2021 bol obvineny vzaty
do vazby z dévodov podla § 71 ods. 1 pism. ¢) Tr. por. (potvrdené uznesenim Krajského sudu v Banskej
Bystrici sp. zn. 3Tpo/42/2021 zo diia 30.06.2021).

Dna 18.08.2021 podala prokuratorka okresnej prokuratdry na tunajSom sude obZalobu na L. N. na tom
skutkovom zéaklade, Ze mal dfia 16.06.2021 v &ase okolo 18.00 h v byte na ul. D. G.. W. C.. XXX/X F.
F. B. pod vplyvom alkoholu vyvolal hadku s druzkou C. W., dévodom ktorej bola jeho Ziarlivost, pri¢om
ju obvifoval z nevery, ktoré obvinenia menovana popierala, a po tom, o sa z kuchyne presunula do
obyvacej miestnosti, kde sa nachadzali aj ich dve maloleté deti, ju nasledoval do obyvacej izby, pristupil
pred fiu, pri¢om v ruke drzal kuchynsky néz s dizkou &epele 15,5 cm a opakovane jej vygital, Ze ma
frajera a jedenkrat jej s nozom v ruke naznadil, Ze ju pichne do oblasti brucha tak, ze sa s hrotom
noza k jej telu pribliZil na 2 az 5 cm, ¢o ked uvidela ich starSia dcéra mal. C..N., nar. XX. XX.XXXX,
tak v obave o Zivot jej matky prosila otca, aby n6z pustil, pri¢om ked sa mu snazila z ruky néz vybrat",
porezala sa na jeho &epeli. Nasledne na to sa vratil do kuchyne, kde néz odlozil, po ¢om C. W. spolu
s maloletymi dcérami z bytu odiSla ku susede, ktoré konanie bolo objektivhe spdsobilé vyvolat obavu,
Ze svoje vyhrazky moze naplnit.

Obvineny pri vysluchu uviedol, Ze mu je luto, €o sa stalo. Chce ist domov, chybaju mu deti. S druzkou
by sa nestretaval. Chcel si najst nové byvanie, ale nestihol to. Zatial by iSiel byvat k mame, alebo
na ubytovriu. Peniaze na to ma. Obhajkyfa navrhla obvineného z vazby prepustit. Hrozba vysokého
trestu by ho motivovala postarat sa o seba a najst si ubytovanie. DruZku by nekontaktoval. Prokuratorka
navrhla obvineného vo vazbe ponechat, pretoZze dévody vazby sa nezmenili. Obvineny nadmerne poziva



alkohol, ma sklony k zavislosti a pod vplyvom alkoholu sa mézZe druzke vyhrazat a ubliZit jej. Institaty
nahradzujuce vazbu povazuje za nedostatoéné.

Sud konstatuje, Ze vazba je zaistovacim indtitutom, ktory nema sank&nu ani vychovnu funkciu a nie je
mozna absolutna prevencia pachania trestnej ¢innosti len z dévodu mozného podozrenia z pachania
trestnej Cinnosti vézobnym obmedzenim osobnej slobody obvineného. Po oboznameni sa so spisovym
materidlom a vykonanom vysluchu obvineného sud dospel k zaveru, Ze dévody vazby nadalej existuju.

Pokial ide o materidlne podmienky vazby, sud dospel k zaveru, Zze doposial zistené skutoénosti
nasvedéuju, Ze skutok, ktory sa kladie obvinenému za vinu sa stal, je trestnym &inom a dovodne
podozrivym z jeho spachania je obvineny, vysledkom &oho je podana obZaloba. Sud sa stotoznil
s prokuratorkou o nutnosti ponechania obvineného vo vazbe. S poukazom na vysledky znaleckého
dokazovania povaZzuje za preukazané, Ze obvineny poZiva vo zvy3enej miere alkohol a ma sklony k
zavislosti. Alkohol ma nafiho zrejme deliberujuce ucinky. Obvineny priznal a sudu je tato skuto¢nost
znama aj z iného konania, Ze na druzku Zziarli, priCom sudu sa javi, Ze tato Ziarlivost nadobuda
patologicky rozmer. Sud ma preukazané, Ze posledné konflikty boli vzdy pod vplyvom alkoholu a so
Ziarlivostnym motivom. Sud tak dospel k zaveru, Zze obvineny pod vplyvom alkoholu v kombinacii so
Ziarlivostou méze nadalej pokraovat' v pachani trestnej ¢innosti, ktora méze mat’ stupriujuci charakter
so zavaznejSimi nasledkami. Sud sa nestotoznil s obhajobou, Ze hrozba vysokého trestu by pre
obvineného bola motivom, aby sa o seba postaral. Sud podotyka, Ze obvineny je podozrivy zo spachania
skutku v dobe podmieneéného odsudenia za totoZnu trestnu Cinnost (OS VK 10T/1/2021 zo diia
15.02.2021), pri¢om mu bol uloZeny aj trest zakazu pozivania alkoholu. Tato hrozba nafi nemala Ziaden
ucinok a svoje konanie zopakoval. Byvanie na ubytovni alebo u matky sud nepovazuje za dostatocné
rieSenie zabrariujuce moznosti styku s druzkou. Z predchadzajuceho konania ma preukdzané, Ze deti sa
Casto zdrziavaju prave u matky obvineného, kam ich rano vodi druzka obvineného a vecer po prichode z
prace siich vyzdvihne, &im existuje riziko stretnutia a dalSieho konfliktu. Vzhfadom k zafube obvineného
v pozivani alkoholu s prihliadnutim na nedodrziavanie uloZzeného zdkazu ani byvanie na ubytovni nie
je dostato€nym rieSenim. Velky Krti§ je malé mesto a z ubytovne do miesta doterajSieho byvania je
pomerne blizko. Obvineny pod vplyvom alkoholu hnany Ziarlivostou méze opatovne atakovat druzku.

Na zaklade uvedeného s prihliadnutim na minulé porudenia zdkona z obdobnej trestnej ¢innosti sud vidi
znaéné riziko z pokraovania v pachani trestnej innosti, ¢im povaZuje za preukazany vazobny dévod
podla § 71 ods. 1 pism. c) Tr. por..

Sud nenahradil vazbu dohfadom proba&ného a mediacného uradnika, pretoze tento intitut povazuje
vzhladom k osobe obvineného a zavaznosti trestného &inu za formalny a nedostatocny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni od oznamenia na Krajsky sud v
Banskej Bystrici cestou podpisaného sudu.



