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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o maloletu - Y. R., nar. XX. K. XXXX, bytom ako matka,
v zastUpeni koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny R., dieta matky K. R., nar.
XX. N. XXXX, trvale bytom W. R., C., E. XXX/X, a otca neuvedeného, v konani o navrhu navrhovatelky
R.. K. R., narodenej X. C. XXXX, trvale bytom W. R., C., E. XXX/X, o nariadenie neodkladného opatrenia,
ktorym sud ustanovi navrhovatelku za poru€énika maloletej, takto

rozhodol:

Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

I. Maloletej Y. R., nar. XX. K. XXXX sud
ustanovuje za porucnika R.. K. R., nar. X. C. XXXX, ktora bude maloletu zastupovat, spravovat jej
majetok, bez povinnosti osobne sa starat’ o maloletu a zabezpecovat jej vychovu.

II. Poruénikje povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata raz
ro¢ne, vzdy k 19. augustu kalendarneho roka.

Il. Ziaden z Ucastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 8. septembra 2021 sa navrhovatelka domahala, aby ju sud
ustanovil do funkcie poru€nika bez osobnej starostlivosti maloletej Y. R., nar. XX. K. XXXX.. Malolet4
je jej vnuckou. Matkou maloletej Y. je tiez maloletd K. R. - dcéra navrhovatelky. Navrhovatefka bude
maloletej matke - jej dcére pomahat so starostlivostou o maloletud Y. - jej vnucku.

2. Z podnetu tunajsieho sudu vykonal Urad prace, socialnych veci a rodiny v Brezne v domacnosti
navrhovatelky socialne zistovanie a jeho vysledky dorugil sudu v pisomnej sprave dna 10. septembra
2021. Maloletej zabezpeluje starostlivost maloletd matka s pomocou navrhovatelky. Maloletd matka
ma individualny Studijny program. Maloleta ma zabezpecené stabilné a bezpeéné prostredie. Maloleté
sa nachadza v situacii, Ze nema zdkonného zastupcu, nakolko matka je maloletd a teda je problémom
maloletej vybavit' kartu poistenca a uzavriet dohodu o poskytovani zdravotnej starostlivosti.

3. Konajuc o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, vykonal sud dokazovanie obozndmenim sa
s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia, s listinami nachadzajucimi sa v spise, so spravami
zo socialneho zistovania, a zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Maloletd Y. R., nar. XX. XX.XXXX je dietatom matky K. R., nar. XX.XX.XXXX a otca neuvedeného.

5. Zo spisu tunajdieho sudu sp.zn. 9P0/15/2021 sud zistil, Ze dfia 24. augusta 2021 bol prijaty navrh
mesta Q. na konanie o urenie otcovstva malolete;j V..



6. Zo spisu tunajSieho sudu sp.zn. 8P/80/2021 sud zistil, ze dfia 8. septembra 2021 bol prijaty navrh K.
R. na priznanie rodi¢ovskych prav maloletej matke K. R. vo vztahu k maloletej Y. R..

7. Podla § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

9. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 361 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len "CMP"), sud nariadi
neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zaujem.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

13. Podla § 329 ods. 1 veta prva CSP, sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podra ¢lanku 5 Zakona o rodine zaujem maloletého dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladiuje najma a) droven starostlivosti o dieta, b) bezpecie dietata, ako aj bezpecie a stabilita
prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c) ochrana doOstojnosti, ako aj duSevného, telesného a
citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym
postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata
zasahmi do dusevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky
na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vloh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné
vystavenie konfliktu lojality a ndslednému pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych
vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi blizkymi osobami, i) vyuzitie moznych prostriedkov
na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvazuje zasah do rodi¢ovskych prav a povinnosti.

16. Podla § 367 ods. 1, 2, 3 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér do siedmich
dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného
opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

17. Podla § 28 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 36/2005 o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov
v zneni neskorSich predpisov (dalej len "zakon o rodine"), su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti
sU najma sustavna a dbsledna starostlivost’ o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého
dietata.

18. Podla § 56 zakona o rodine, ak obaja rodiia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu
rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju
spbsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude
zabezpecovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat jeho majetok. Poru€nik nie je povinny osobne
sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru¢nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla
osobitného predpisu. Ak sa poru¢nik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spésob starostlivosti,
ktora sa dietatu poskytuje.



19. Po posudeni navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud dospel k zaveru, ze dévod na
nariadenie neodkladného opatrenia je dany najma z dévodu, Ze maloleta Y. nema zakonného zastupcu
a kroky takejto osoby musia viest minimalne k zabezpeceniu zdravotnej starostlivosti o maloletd,
¢o je jednoznagne v zaujme maloletej. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu sud navrhu
navrhovatelky vyhovel, ked mal osvedéené na zaklade zisteni pracovnikov UPSVaR Brezno, Ze v rodine
matky maloletej je maloleta v strednej miere ohrozenia najmd z dévodu, Ze matka nie je finanCne
zabezpefena a o Statne davky mbze Ziadat az po priznani rodi¢ovskych prav alebo prostrednictvom
poru€nika. S poukazom na vySSie uvedené skuto€nosti sud je toho nazoru, Ze osobnu starostlivost
o maloletého méze v sulasnosti zabezpedit samotna maloletd matka, av8ak poru¢nikom bez prava
osobne;j starostlivosti o maloletu Y. bude navrhovatelka.

20. Z uvedenych dévodov sud vyhovel navrhu navrhovatelky R.. K. R. a nariadil neodkladné opatrenie,
ktorym ju ustanovil za opatrovnika maloletej Y. R., nar. XX. K. XXXX. R.. K. R. ako poruénik bude maloletu
zastupovat a spravovat jej majetok bez povinnosti osobnej starostlivosti o maloletd. Sud ma za to, Ze
takto bude zabezpe€ena ochrana prav maloletej a tiez, Ze ustanoveny poruénik bude funkciu vykonavat
v najlepSom zaujme maloletej.

21. Sud poznamenava, Ze pred nariadenim neodkladného opatrenia nemusi sud zistovat vsetky
skutocnosti, ktoré su potrebné pre vydanie kone€ného rozhodnutia vo veci samej, ale pre jeho nariadenie
musia byt osved¢ené aspon zakladné skuto€nosti umozriujuce ustalit zaver o pravdepodobnosti naroku,
ktorému sa ma poskytnut ochrana.

22. O nahrade trov konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z
uCastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

23. Toto neodkladné opatrenie je vo vyroku l. vykonatelné diiom jeho vyhotovenia.
Poucenie:

Proti vyrokom I., Il. a lll. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia,
pisomne v 4 vyhotoveniach, prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



