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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice - okolie sudcom JUDr. LukdSom Berfiakom v spore zalobkyne: Prima banka
Slovensko, a.s., ICO: 31 575 951, so sidlom v Ziline, HodZova 11, Zzalovanym: 1/ S. N., nar. XX.XX.XXXX,
bytom I. E. XXX, 2/ S. N., nar. XX XX.XXXX, bytom I. E. XXX, obaja zast.: JUDr. Peter Vachan, advokat
s.r.0., so sidlom v Ziline, Pavla Mudrotia 1191/5, v konani o zaplatenie 9.050,09 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovaniv 1/a2/rade si povinni spoloéne a nerozdielne zaplatit Zalobkyni urok z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 140,98 € od 23.11.2018 do zaplatenia a sucasne su povinni spolo¢ne a
nerozdielne zaplatit Zalobkyni pravoplatne priznand dlZnd sumu vo vyroku . rozsudku Okresného sudu
Kosice - okolie &. k. 8Csp/272/2018-124 zo dfia 06.08.2020 v lehote 3 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalobkyfia ma narok na nahradu trov celého konania v plnom rozsahu proti Zalovanym v 1/ a 2/ rade
s tym, Ze o vyske trov konania bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sudom prvej inStancie.

odovodnenie:

1. Zalobkyna Zalobou dorugenou tunajSiemu sidu Ziadala zaviazat Zalovanych v 1/ a 2/ rade na
zaplatenie sumy 9.050,09 € s prisluSenstvom.

2. Svoju Zalobu odbdvodnila tym, Ze pravny predchodca Zalobkyne - Sberbank Slovensko, a.s. dfa
24.01.2014 so Zalovanymi uzavrela Uverovu zmluvu, na zaklade ktorej poskytla Zalovanym sumu
13.500,- €, ktoru sa Zalovani zaviazali zaplatit v mesaCnych anuitnych splatkach a cely uver aj
s prislusenstvom boli Zalovani povinni splatit do 22.01.2024. Suc€astou zmluvy boli aj Obchodné
podmienky banky v zmysle bodu 9.6 zmluvy. Zmluva obsahovala v3etky povinne obligatérne nalezitosti
vyZzadované zakonom. Zaroven Zalobkyfia s odbornou starostlivostou v zmysle ust. § 7 ods. 1 zakona
€. 129/2010 Z. z. preverila bonitu Zalovanych, a to udajmi zo spolo€ného registra bankovych informacii
a nebankového registra klientskych informacii, ddajmi poskytnutymi samotnym Zalovanymi v Ziadosti o
poskytnutie Gveru ako aj z kreditnych a debetnych obratov na beznom uéte klienta. Zalovani poskytnuty
Uver riadne a v&as nesplacali, preto Zalobkyfia upozornila Zalovanych na omeskanie a moznost
predCasného zosplatnenia uveru dia 19.09.2018. Nato na zaklade vyzvy na pred€asné splatenie Gveru
rozhodla o pred€asnej splatnosti Uveru dna 22.11.2018 v zmysle ust. § 565 Ob¢&. zak. Pohladavka
Zalobkyne pozostava ku diu zosplatnenia z istiny vo vy8ke 9.322,36 € (Zalovanym bol poskytnuty uver vo
vySke 13.500,- €, Zalovani do zosplatnenia uhradili na istinu sumu 4.328,19 €), urokov vo vySke 140,98
€, urokov z omeskania vo vyske 3,57 €, poplatkov vo vySke 60,- €, ktoré si v tomto konani neuplatiuje.
Zalovani po zosplatneni vykonali thradu diia 22.11.2018 vo vyske 92,54 €. Zarovefi mala za to, Ze jej
prinaleZia uroky z ome$kania z diznych urokov ako aj zmluvny urok po zosplatneni do zaplatenia. V
tomto smere poukazala na judikaturu krajskych studu Slovenskej republiky. Zalobkyna si tak uplatfiuje
zaplatenie sumy vo vySke 9.050,09 €, urokov vo vySke 140,98 €, urokov z omeskania vo vyske 3,57 €,
urokov 5,90% ro¢ne zo sumy 9.050,09 € od 23.11.2018 do zaplatenia, urokov z omeSkania vo vyske 5%



rocne zo sumy 9.050,09 €, arokov z omeskania vo vySke 5% ro&ne zo sumy 140,98 € od 23.11.2018
do zaplatenia.

3. Okresny sud KoSice - okolie rozsudkom zo diia 06.08.2020 ulozil Zalovanym povinnost spolo¢ne
a nerozdielne zaplatit' Zalobkyni sumu 7.244,34 € spolu so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% ro¢ne
zo sumy 9.050,09 € od 23.11.2018 do 28.01.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% rocne zo
sumy 8.932,10 € od 29.01.2019 do 21.02.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% ro¢ne zo sumy
8.814,11 € 0d 22.02.2019 do 21.03.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% ro¢ne zo sumy 8.696,12
€ od 22.03.2019 do 26.04.2019, so zmluvnym urokom vo vySke 5,90% ro¢ne zo sumy 8.578,13
€ od 27.04.2019 do 28.05.2019, so zmluvnym urokom vo vy3ke 5,90% ro¢ne zo sumy 8.460,14 €
od 29.05.2019 do 25.06.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% rocne zo sumy 8.342,15 €
od 26.06.2019 do 31.07.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% roCne zo sumy 8.224,16 €
od 01.08.2019 do 05.09.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% ro¢ne zo sumy 8.099,23 €
od 06.09.2019 do 04.10.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% ro&ne zo sumy 7.974,30 €
od 05.10.2019 do 30.10.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% roCne zo sumy 7.849,37 €
od 31.10.2019 do 04.12.2019, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% roCne zo sumy 7.724,44 €
od 05.12.2019 do 16.01.2020, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% rocne zo sumy 7.599,51 €
od 17.01.2020 do 27.02.2020, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% roCne zo sumy 7.474,58 €
od 28.02.2020 do 22.04.2020, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% roCne zo sumy 7.349,65 €
od 23.04.2020 do 02.07.2020, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% roCne zo sumy 7.224,72 €
od 03.07.2020 do 20.07.2020, so zmluvnym urokom vo vyske 5,90% ro¢ne zo sumy 7.099,79 € od
21.07.2020 do 20.01.2024, s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro€ne zo sumy 9.050,09 € od 23.11.2018
do 28.01.2019, s urokom z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy 8.932,10 € od 29.01.2019 do
21.02.2019, s urokom z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 8.814,11 € od 22.02.2019 do 21.03.2019,
s urokom z omeSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 8.696,12 € od 22.03.2019 do 26.04.2019, s
urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 8.578,13 € od 27.04.2019 do 28.05.2019, s urokom z
omeskania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 8.460,14 € od 29.05.2019 do 25.06.2019, s urokom z omeskania
vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 8.342,15 € od 26.06.2019 do 31.07.2019, s urokom z omesSkania vo
vyske 5% rone zo sumy 8.224,16 € od 01.08.2019 do 05.09.2019, s urokom z omeskania vo vyske
5% ro€ne zo sumy 8.099,23 € od 06.09.2019 do 04.10.2019, s urokom z omeskania vo vySke 5%
ro¢ne zo sumy 7.974,30 € od 05.10.2019 do 30.10.2019, s urokom z omeskania vo vyske 5% ro¢ne
zo sumy 7.849,37 € od 31.10.2019 do 04.12.2019, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro€ne zo
sumy 7.724,44 € od 05.12.2019 do 16.01.2020, s urokom z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy
7.599,51 € od 17.01.2020 do 27.02.2020, s urokom z omeSkania vo vyske 5% ro¢ne zo sumy 7.474,58
€ od 28.02.2020 do 22.04.2020, s urokom z omesSkania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 7.349,65 € od
23.04.2020 do 02.07.2020, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne zo sumy 7.224,72 € od 03.07.2020
do 20.07.2020, s urokom z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy 7.099,79 € od 21.07.2020 do
zaplatenia a to tak, Ze Zalovanym v 1/ a 2/ rade povolil Zalovanu sumu spolu s trovami konania
splacat v pravidelnych mesacnych splatkach po 150,- € mesacne, splatnych vzdy k 27. dfiu v mesiaci
kalendarneho mesiaca s tym, Ze prva splatka bude splatna v mesiaci nasledujucom po pravoplatnosti
tohto rozsudku, pod hrozbou straty vyhody splatok v pripade nezaplatenia €o i len jednej splatky (vyrok
1), v prevySujucej €asti zalobu zamietol (vyrok Il.) a Zalobkyni priznal narok na nahradu trov konania v
plnom rozsahu proti Zalovanym v 1/ a 2/ rade (vyrok lll.).

4. Proti tomuto rozsudku, ¢o do pari¢nej lehoty na plnenie a o do zamietajucej €asti, podala odvolanie
Zalobkyfia. Namietala, Ze €ast anuitnych splatok pripadajucich na zmluvny drok, ktory je predmetom
Zaloby, sa po zosplatneni celého dlhu dalej nenavySuje, v tejto Easti naroku na Uroky z omeskania nejde
preto o rozpor so zasadou anatocizmu. Poukazala na § 497 Obchodného zakonnika vztahujuceho sa
na posudzovany zavazkovy vztah, v zmysle ktorého ustanovenia, pri zmluve o Uvere je podstatnou
nalezitostou zmluvy dohoda o urokoch, a uroky su cenou, ktoru diznik plati za poskytnuty aver. V pripade
omeskania so zaplatenim ceny poskytnutého plnenia, je iUhrada sankcie vo forme Urokov z omeskania
plne opodstatnena. Zalobkyfa odkazala na rozhodnutia niektorych odvolacich sidov vychadzajicich z
rovnakého nézoru, Ze su€astou zavazku diZznika na vratenie plnenia z Uverovej zmluvy je nielen vratenie
istiny uveru, ale aj dohodnutych urokov. Zastavala nazor, Ze urok je suastou istiny uveru, preto veritelovi
patri pravo na uhradu prisluSenstva, teda urokov z omeskania, ak je diznik v omeskani s ich zaplatenim.
Zdbraznila, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru sa splatnou stava nielen istina, ale aj
kapitalizované uroky z Uveru, a ak ich diznik neuhradi, dostava sa do ome&kania aj s tymto pefiaznym
plnenim.



5. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim zo diha 03.02.2021 sp. zn. 2CoCsp/7/2021 zruSil rozsudok vo
vyroku o zamietnuti Zaloby v €asti urokov z omeskania zo sumy 140,98 €, v Casti vyroku o povoleni
Uhrady dlhu Zalovanym v splatkach 150,- € mesacCne a suvisiacom vyroku o naroku na nahradu trov
konania a v rozsahu zru$enia vratil vec sudu prvej indtancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.
Svoje rozhodnutie oddvodnil tym, Ze sud prvej indtancie posudzoval narok Zalobcu na zaplatenie
urokov z omeSkania zo zmluvnych urokov splatnych a neuhradenych do &asu zosplatnenia dlhu
vychadzajuc z rozhodnutia Najvyssieho sudu SR sp. zn. 60bdo/4/94 zo dia 13.11.1995. Z predmetného
rozhodnutia vyplyva, Ze veritelfovi nepatri pravo na uroky z omeskania z Urokov z omeskania, pretoze
uroky z omeskania predstavuju len prislusenstvo pohladavky, nie pohfadavku samotnu, teda istinu
dlhu, v pripade omeskania so splnenim ktorej patri veritefovi podla § 517 ods.1, 2 OZ tiez pravo na
uroky z omeSkania. Aplikacia citovaného rozhodnutia najvy$Sieho sidu a tomu zodpovedajuci vyklad
ustanoveni o prisluSenstve pohladavky (§121 OZ) a povinnosti na platenie Urokov pri omeskani s
plnenim penazného dlhu (§ 517 ods. 1, 2 OZ) bude na mieste v pripade, ak sa ustali, Ze Zalobcom
Ziadané zmluvné uroky (kapitalizované do €asu zosplatnenia) su vzhfadom na povahu zmluvy len
prislusenstvom istiny. Na vyslovenie takého zaveru v8ak v rozhodnuti sidu prvej inStancie absentuju
akékolvek skutkové zistenia, ked sud nevzal do uvahy, Ze narok Zalobcu vyplyva zo spotrebitelskej
zmluvy, ktord méa nalezitosti zmluvy o Uvere podla § 497 Obchodného zékonnika (Obch. zak.). V zmysle
§ 497 Obch. za&k. zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poZiadanie diznika poskytne v jeho
prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje poskytnuté pefazné prostriedky
vratit a zaplatit uroky. V Cl. 1 zmluvy sa veritel zaviazal, Ze na poziadanie Zalovanych im poskytne
penazné prostriedky v stanovenej vyske a Zalovani sa zaviazali tieto vratit spolu s prisluSenstvom (t. j. aj
s urokmi). Obchodny zakonnik neobsahuje odliSné ustanovenia o prisluSenstve pohladavky, a na pravne
pomery stran zo spotrebitel'skej zmluvy o Uvere je ddvodné aplikovat' § 121 ods. 1 OZ, podla ktorého
prislusenstvom pohladavky su uroky, uroky z omeskania, poplatok z omeskania, naklady spojené s jej
uplatnenim. V pripade zmluvy o Uvere je vSak potrebné vziat tiez do uvahy, ze dohoda o zmluvnych
urokoch je podstatnou (nevyhnutnou) nalezitostou tohto zavazkového vztahu. Spdsob platenia urokov
upravuje dispozitivnym spdsobom § 502, § 503 Obch. zak., preto nie je vyli¢ena dohoda zmluvnych
stran, aby sa uroky stali su¢astou istiny, omeskanie s Uhradou ktorej méze byt sankcionované urokmi
z omeskania. Napokon priznanie urokov z ome&kania v pripade neuhradenych zmluvnych urokov z
uveru vyplyvalo aj z rozhodnutia NajvyS3ieho sudu SR sp. zn. 40bo/143/98. Pokial sud prvej inStancie
neposudzoval pravnu povahu zmluvnych urokov zo zmluvy o Uvere podfa vysSie uvedenych kritérii, je
jeho rozhodnutie pred€asné. V opatovnom konani prijme zaver o (ne)opodstatnenosti naroku Zalobcu
az po vyhodnoteni zmluvnych ustanoveni spotrebitelskej zmluvy tykajucich sa platenia Urokov, resp.
ustanoveni, z ktorych Zalobca vyvodzuje svoje pravo na plnenie v tejto Casti Zaloby. Odvolaci sud
povazoval za odévodnené aj namietky zalobcu o povoleni Uhrady dlhu Zalovanymi v splatkach. Sud
prvej indtancie iba vefmi struéne oddvodnil poskytnutie dlhdej nez zakonom predvidanej lehoty na
splnenie zavazku, vychadzajuc z vyjadreni Zalovanych a potvrdenia o existencii ich viacerych zavazkov.
Uhradu dihu v spléatkach povolil bez toho, aby sa zaoberal nasledkami svojho rozhodnutia na postavenie
veritela, ked neposudzoval primeranost zasahu do veritel'sko-dIZnickeho pomeru sporovych stran dany
ich zakladnym zavazkovym vztahom. V rozpore s § 220 ods. 2 CSP okresny sud v odévodneni neuviedol,
akymi ivahami sa pri pravnom posudzovani tejto otazky riadil, predovdetkym v kontexte rozhodovacou
praxou uznavanych hladisk.

6. Sud nariadil vo veci pojednavanie dha 14.09.2021. Strany sporu ani ich pravni zastupcovia sa na
pojednavanie nedostavili. Vychadzajuc z § 180 CSP sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti stran
sporu.

7. Podfa ust. § 391 ods. 2 CSP ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a
nové rozhodnutie, sud prvej instancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

8. Sud vykonal dokazovanie na zaklade predloZenych listinnych dokazov a zistil tento skutkovy stav:

9. Po zruSujucom uzneseni odvolacieho sudu predmetom konania zostal urok z omeskania vo vyske
5% ro¢ne zo sumy 140,98 € od 23.11.2018 do zaplatenia a lehota na pinenie dihu.

10. Co sa tyka uroku z omeskania vo vyske 5% roéne zo sumy 140,98 € (nezaplatené uroky) sud
vychadzal z nazoru odvolacieho sudu vyslovenom vo svojom zruSujucom uzneseni s tym, Ze podfa ¢&l. 1



zmluvy sa Zalovani zaviazali, Ze veritelovi vratia pefiazné prostriedky spolu s prisluSenstvom. Sud tento
narok Zalobcu - nezaplatené uroky vo vyske 140,98 € - posudil ako sucast' istiny. Vzhladom k tomu, Ze
sa Zalovani dostali do omes$kania so splacanim istiny i v tejto €asti, tieto Uroky stali (su) su€astou istiny,
ma Zalobca narok aj na zaplatenie dizného Uroku z omeskania vo vyske 5% roCne zo sumy 140,98 €
od 23.11.2018 do zaplatenia.

11. Vzhladom na vysloveny pravny nazor odvolacieho sudu v jeho zruSujucom uzneseni tykajuci sa
pari¢nej lehoty na plnenie, teda moznosti Uhrady dlhu v splatkach po 150,- € mesacne, sud vyzvou zo dha
21.04.2021 vyzval Zalovanych, Ze nech v lehote 15 dni predloZili sudu listinné dékazy preukazujuce ich
prijmy (vyplatné pasky Zalovanych, resp. iné prijmy) a vydaje (napr. SIPO, vydaje za elektrinu internet,
telefony a pod.) odévodhujdce ich Ziadost uhradit dih v splatkach. Zalovani v odpovedi na vyzvu sudu
uviedli, Ze listinné ddkazy preukazujuce ich majetkovu situaciu boli zaslané v rdmci podania zo dna
04.08.2020 s tym, Ze ich finan&na situacia je rovnaka ako v &ase podania zo dia 04.08.2020, preto
nadalej Zziadali o moznost uhrady dlhu v splatkach po 150,- €.

12. Zalovani podanim doruéenym stdu dnia 07.09.2021 uviedli, Ze od 03.09.2020 k 03.08.2021 uhradili
dalSie platby spolu vo vySke 1.125,51 €, v €asti ktorych by mal Zalobca vziat Zalobu spat.

13. Zalobkyfa v reakcii na tieto podania Zalovanych uviedla, Zze nesuhlasi s Ghradou dihu v splatkach
po 150,- € mesacne, kedZe uvedena splatka je neadekvatna k priznanému naroku Zalobkyne. Su¢asne
mala za to, Zze nemdze vziat Zalobu v €asti spat, kedZe odvolanie ako také do vyroku |. podané nebolo
(bolo podané iba v Casti pari¢nej lehoty), teda nemdze vziat Zalobu spat v Casti, o ktorej uz bolo
pravoplatne rozhodnuté.

14. Po tom, ako zalovani napriek vyzve sudu nepredlozili dalSie listinné dOkazy a nepreukazali tak
dostatoCne ich prijmy a vydaje, nemohol sud vyhoviet ich Ziadosti o uhradu dlhu v splatkach po 150,-
€ mesacne, kedZe v tomto smere neuniesli ddkazné bremeno. NavySe z podania Zalovanych zo dia
07.09.2021 vyplyva, Ze ani raz od moznosti uhradit’ dlh v splatkach po 150,- € mesacne tak neucinili a
vzdy uhradili menej, preto sa neosveddili. Z tychto dévodov sud rozhodol tak, Ze Zalovani v 1/ a 2/ rade
su povinni dlznd sumu priznanu rozsudkom zo dfia 06.08.2020 zaplatit' v lehote 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

15. Podla ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
VO VECi.

16. Podla ust. § 262 ods. 1 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

17. Podfa ust. § 262 ods. 2 CSP o vy3ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

18. O néaroku na nahradu trov celého (vratane odvolacieho) konania sud rozhodol v zmysle vy3Sie
citovanych zakonnych ustanoveni. Zalobkyna bola v konani Uspe$na, preto ma narok na nahradu
trov celého konania v plnom rozsahu proti Zalovanym v 1/ a 2/ rade. Sud zaroven nevidel priestor
pre aplikaciu ust. § 257 CSP. O vySke nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik (§ 262 ods. 2 CSP).

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia v dvoch vyhotoveniach
na Okresny sud KosSice - okolie.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a/ neboli splnené procesné podmienky,

b/ sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€iovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

¢/ rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d/ konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dokazy potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f/ sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h/ rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. Odvolanie musi byt podpisané a predloZené v 2 rovnopisoch.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona ¢&. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok).



