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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica, v pravnej veci starostlivosti o maloletd D. A., nar. XX. XX.XXXX, t. €.
Signal Ohrozenia, o. z. Centrum pre deti a rodiny, E. XX, Banskéa Bystrica, zastipeného Uradom prace
socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, dieta matky X. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. T. XXX a otca
neuvedeného, o nariadenie Ustavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

Sud nariaduje toto neodkladné opatrenie:

Sud docasne odovzdava malolett D. A., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Signal Ohrozenia, o. z.
Centrum pre deti a rodiny, Wolkerova 26, Banska Bystrica.

Matka je povinna doCasne prispievat na vyzivu maloletej D. A., nar. XX.XX.XXXX vyzivnym v sume 30
% zo zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta podla osobitného predpisu vzdy do 15. dna
v mesiaci vopred na ucet Signal Ohrozenia, o. z. Centrum pre deti a rodiny, Wolkerova 26, Banska
Bystrica, po¢nuc dfiom doruéenia tohto uznesenia.

Toto neodkladné opatrenie trva do pravoplatnosti rozhodnutia sidu vo veci samej vedenej na Okresnom
sude Banska Bystrica, pod sp. zn. 32P/105/2021.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym sudu diia 09.09.2021 sa opatrovnik domaha nariadenia Ustavnej starostlivosti
nad maloletou. Zaroven navrhol, aby sud doasne odovzdal maloletu do starostlivosti Signal Ohrozenia,
0. z. Centrum pre deti a rodiny, Wolkerova 26, Banska Bystrica (dalej aj ,zariadenie®), v ktorom
sa maloleta v su€asnosti nachadza a aby matka do€asne prispievala na vyZivu maloletej. Maloleta
bola uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica €. k. 38P/27/2020-41 zo dha 26.01.2021 odhata
zo starostlivosti matky a bolo jej nariadené vychovné opatrenie v zariadeni. Adaptacia maloletej v
zariadeni bola komplikovanejSia. V su¢asnosti je maloletd so svojimi sestrami zdravo adaptovana
u profesionalneho nahradného rodi¢a, je pozitivne naladena a spolupracuje. Aktualne nastaveny
spbsob prace evidentne maloletym detom prospieva. Matka vyjadrila suhlas s do€asnym umiestnenim
dietata. Matka si svoje rodinné a socialne pomery neupravila, je hezamestnana, nie je poberatelkou
Ziadnej Statnej socialnej davky. Domnely otec maloletej L. N. sa viac krat vyjadril, Ze je ochotny
zabezpeclovat starostlivost o maloletu, av8ak nijaké konkrétne kroky zakomponované v rdmci socialnej
prace nepodnikol. V radoch pribuznych sa nena$la ind osoba, ktora by bola ochotnd a schopna
zabezpeclit ndhradnu osobnu starostlivost o maloleté dieta. Zariadenie vyslovilo suhlas so zotrvanim
maloletej v zariadeni.

2. Podla § 367 CMP neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého pri sebe,
maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobnej starostlivosti.
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do siedmich dni od doruéenia
navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je



vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len €o bolo vyhotovené. Uznesenie o
nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorugit u€astnikom az pri uskutoéneni jeho vykonu, ak je
predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny. Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone
uznesenia, doru¢i sid uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

3. Ugelom neodkladného opatrenia je rychla i ked dodasna uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov
ucastnikov alebo zabezpecenie vykonu existujuceho, hoci eSte pripadne nevykonatelného alebo
oCakavaného rozhodnutia (exeku&ného titulu). Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada, aby sa
aspori osvedcila danost prava (naroku) a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Upravy.
Pri nariadovani samotného neodkladného opatrenia previada poZziadavka rychlosti nad poZiadavkou
uplnosti skutkovych zisteni, Z toho dévodu nie je sice potrebné zistovat vSetky tie skuto€nosti, ktoré
ma mat sud zistené pred vydanim kone&ného rozhodnutia (vo veci samej), ale musia byt osved¢ené
okolnosti, z ktorych sa vyvodzuje opodstatnenost navrhu na toto doasné opatrenie. Miera osved&enia
sa riadi danou situciou, najma naliehavostou jej rieSenia.

4. Potreba bezodkladne upravit pomery neodkladnym opatrenim musi byt teda naliehavéa a nevyhnutna.
Neodkladné opatrenie je nevyhnutné vtedy, ak navrhovatelovi, alebo maloletému dietatu hrozi ujma
alebo iny nezvratny nasledok, dochadza k poruSovaniu alebo zasahovaniu do ich prav a opravnenych
zaujmoyv, pripadne sa ich pravne postavenie zhorsi alebo je bez vydania neodkladného opatrenia neisté.
Neodkladné opatrenie mdze obsahovat totoZny obsah, ako vyrok rozhodnutia vo veci samej, len ak to
povaha veci pripusta.

5. Predmetom konania je nariadenie ustavnej starostlivosti nad maloletou a nariadenie neodkladného
opatrenia. Sud po posudeni navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, ze
nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 CMP je dévodné. Potreba doCasne upravit pomery
medzi u¢astnikmi konania je naliehava a nevyhnutna. Maloletd sa v su¢asnosti nachadza v zariadeni na
zaklade nariadeného vychovného opatrenia od 18.03.2021, ktoré kon¢i svoju platnost’ dria 18.09.2021.
Matka si po dobu trvania vychovného opatrenia neusporiadala svoje rodinné a socialne pomery, je
nezamestnana, nepobera Ziadne socidlne davky. Nie je teda u nej dany predpoklad, aby vedela
prevziat’ nalezitu starostlivost o maloleté dieta. Domnely otec L. N. nebol opatrovnikom vyhodnoteny
ako spbsobila osoba na prevzatie starostlivosti o maloletd. Opatrovnik nezistil iné osoby z rodinného
prostredia maloletej, ktoré by boli ochotné a schopné zabezpedit’ starostlivost o maloletu. Z toho dévodu
bolo potrebné, aby sud do rozhodnutia sudu vo veci samej zabezpedil starostlivost o maloletu. Vzhladom
na vyssie uvedené sud doasne odovzdal maloletu do starostlivosti zariadenia, a to az do rozhodnutia
sudu vo veci samej. Maloleta prostredie zariadenia poznd, v su€asnosti sa nachadza v profesionalnej
rodine spolu so sestrami, jej pobyt v tomto zariadeni bol vyhodnoteny pozitivne. Zariadenie disponuje
odbornym personalom spdsobilym zabezpedit riadnu starostlivost o maloletu.

6. Ugelom nariadenia neodkladného opatrenia podla § 366 CMP je uloZenie povinnosti povinne;
osobe platit vyZivné v nevyhnutnej miere tak, aby to postaovalo aspofi na uhrddzanie zakladnych
nevyhnutnych potrieb opravnenej osoby. Sustavna a désledna starostlivost o maloleté dieta je su¢astou
rodi€ovskych prav a povinnosti. Vyzivovacia povinnost zavazuje oboch rodiCov. Doasné zverenie
maloletej do starostlivosti zariadenia nezbavuje matku plnit’ si vyZivovaciu povinnost vo¢i maloletej. Sud
v tejto faze konania nepozna uplné majetkové pomery matky. Z obsahu navrhu v3ak vyplynulo, Ze matka
je nezamestnana a nepobera Ziadne socialne davky. Vzhladom na mozZnosti a schopnosti matky sud
preto uloZil matke povinnost prispievat na vyZivu maloletej v nevyhnutnej miere sumou minimalneho
vyzivneho, t.j. v rozsahu 30 % zo sumy Zivotného minima na neplnoleté, nezaopatrené dieta podla
osobitného predpisu (€o predstavuje ku dfiu rozhodnutia sumu 29,87 Eur mesacne). Ako prijimatela
vyzivného sud urcil zariadenie, do starostlivosti ktorého bola maloletd dofasne odovzdana. Zaciatok
plnenia vyZivovacej povinnosti v uréenej sume sud urcil po€nuc diiom dorucenia tohto uznesenia.

7. Sud poukazuje na to, Zze nariadenie neodkladného opatrenia je procesnym opatrenim len do¢asného
charakteru, v ktorom sud rozhoduje na zaklade osved&enia rozhodujucich skuto€nosti, pri€om vo veci
samej rozhodne po dékladnom zvazeni a zisteni skutoéného stavu veci.

8. KedZe navrh na nariadenie neodkladného opatrenia bol podany po zalati konania, o naroku na
nahradu a o vyske trov konania rozhodne sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i (§ 58 CMP).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu j e pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia, na tunajsi sud
pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uvedené, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, moze
byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie je potrebné predlozit v potrebnom
pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit' do sudneho spisu a
aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie odvolania na trovy
odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit' aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Neodkladné opatrenie vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého je vykonatelné vyhlasenim; ak sa
nevyhlasuje, je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené (§ 367 ods. 3 CMP).

Neodkladné opatrenie vo veciach vyzivného je vykonatelné dfiom jeho dorucenia (§ 332 ods. 1 CSP).



