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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra v konani pred sudkyrfiou Mgr. Mariou Sitarovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté
deti N.: J., nar. XX.XX.XXXX, zastupeného Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Nitra, pracovisko
Zlaté Moravce, Sladkoviova 3 ako koliznym opatrovnikom a S., nar. XX.XX.XXXX, zastupeného
ustanovenou poruéniCkou V. M., nar. XX XX.XXXX, obe umiestené v Reedukacnom centre Zlaté
Moravce, Prilepska 6, deti maloletej matky N. N., nar. XX.XX.XXXX, bytom I. XX, a neuvedeného otca,
o navrhu maloletej matky zastupenej zakonnymi zastupcami - rodi¢mi V. M., nar. XX XX.XXXX a V. N.,
nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom I. XX, na priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti maloletému rodi€ovi
a na ustanovenie porucnika pre maloleté deti, takto

rozhodol:

Sud priznava maloletej matke N. N., nar. XX. XX.XXXX rodi€ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej
starostlivosti o maloleté deti N.: S., nar. XX XX.XXXX, r.&. XXXXXX/XXXX a J., nar. XX. XX.XXXX, r.¢€.
XXXXXXIXXXX pocnuc pravoplatnostou tohto rozsudku.

Sud ustanovuje maloletému J. N., nar. XX XX XXXX, r.6. XXXXXX/XXXX za poruénika V. M., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom Z. - L., M. XXXX/XX, t.€. bytom I. XX, ktora bude zabezpec&ovat vychovu
maloletého dietata, zastupovat ho, spravovat jeho majetok.

Poruénik je povinny dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti, ktora sa maloletému dietatu poskytuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatefka - maloletd matka sa svojim pisomnym navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dna
13.07.2021 domahala, aby jej Okresny sud v Nitre priznal rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
starostlivosti o maloleté deti N.: S., nar. XX XX.XXXX a J., nar. XX. XX.XXXX. Vo svojom navrhu uviedla,
Ze otec nie je v rodnom liste uvedeny a momentalne sa nachadza aj s maloletymi detmi v Reeduka¢nom
centre Zlaté Moravce. V centre sa naucila zvladat rodiCovské zruénosti ohladne svojich deti, ktoré velmi
dobre prosperuju a napreduju vo svojom vyvoji. O svoje deti sa chce aj nadalej starat, velmi ich lubi
a bude ich zodpovedne vychovavat. Ich starostlivost chce zabezpelovat aj po navrate zo zariadenia.
Taktiez sa svojim navrhom domahala ustanovenia poru¢nika pre maloletého J. N. a to jej matku V.
M., ktora je ustanovena za poru€nika aj maloletému S. N.. Po prichode domov jej bude napomocna v
zabezpecCovani starostlivosti o maloleté deti.

2. Na pojednavanie sa nedostavil otec maloletej matky, ktory mal doru€enie predvolania riadne
vykazané, preto sud pojednaval podla § 31 Zakona €. 161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok)
v jeho nepritomnosti.



3. Navrhovatelka na pojednavani uviedla, Ze podavala navrh preto, Ze sa chce o svoje deti starat, starala
som sa aj ked boli spolu v zariadeni, mala ich stale pri sebe. Cez def sa spolu hrali, chodili na vychadzky.
Naugili ju ako sa ma o deti starat, mamina ju naucila varit, rodi€ia jej pomahaju. Zatial nema Ziadny
prijem, finan&ne jej pomaha matka, kupuje jej vSetky veci pre deti. Obe deti ma teraz doma na pobyt,
mohli ist’ s fiou ked odtial bola prepustena. Suhlasi s tym, aby bola mamina poruénikom pre maloletého
J., nakolko este nema 18 rokov.

4. Matka maloletej matky na pojednavani uviedla, Ze suhlasi s tym, aby boli jej dcére priznané rodi€¢ovské
prava a povinposti, ma zaujem o svoje deti, stara sa o nich, [Ubi ich, uvedomuje si aj zodpovednost za
ich vychovu. Ziju spolu, tak jej pomdahaju aj finanéne.

5. Kolizny opatrovnik v kone€nom navrhu uviedol, Ze sa pridrZziava podanej spravy, v ktorej bolo
podrobne popisané to, prec¢o bola maloleta N. umiestnena v zariadeni. Tiez to, ze spodiatku mala
problém s adaptaciou, nemala osvojené zakladné hygienické navyky, aviak pod odbornym vedenim v
zariadeni sa podarilo to, Ze maloleta matka je teraz schopna zabezpec€ovat osobnu starostlivost o svoje
dve maloleté deti, osvedcila sa aj na pobyte v rodine spolu s detmi, kde neboli zistené Ziadne nedostatky.
Zodpovedne pristupuje k svojim povinnostiam a preto navrhuje, aby jej boli priznané rodi¢ovské prava a
povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletého S. a J.. Zarovern suhlasi s tym, aby maloletému
J. bola ustanovena za poru¢nika matka maloletej N..

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u€astnikov konania, oboznamil sa s obsahom spisu:
navrh, rodné listy maloletych deti, rodny list matky, pripojené spisy OS Nitra sp. zn. 13P/318/2020,
24P/101/2021 a zistil tento skuto&ny stav:

7. Maloleté deti N.: S., nar. XX XX XXXX a J., nar. XX. XX.XXXX pochadzaju z maloletej matky N. N.,
nar. XX.XX.XXXX a neuvedeného otca. V &ase narodenia deti bola matka maloletych deti neplnoleta a
neplnoletou je aj v su€asnom obdobi. Na zaklade uznesenie tunajSieho sudu sp. zn.: 11P/256/2020 zo
dfia 13.10.2020 boli maloleté deti umiestené v reeduka&nom centre. Uznesenim sp. zn.: 13P/318/2020 -
26 zo diha 04.02.2021 sud nariadil maloletej matke vychovné opatrenie a to pobyt v reedukaénom centre.
Na zacliatku umiestnenia v zariadeni mala matka problém s adaptaciou, nemala osvojené zakladné
hygienické navyky, ale postupne pod odbornym vedenim si maloletd matka osvojila rodi¢ovské zruénosti
a dokaze zabezpedlit' starostlivost o svoje maloleté deti. TaktieZ bolo matke poskytované odborné
psychologické poradenstvo a zu€asthovala sa skupinovych terapii. Diia 10.09.2021 sa skon¢ilo matke
vychovné opatrenie a vratila sa do domaceho prostredia. Medzi matkou a jej maloletymi detmi su
vytvorené citové vazby a su na seba naviazani. Maloletd matka byva spolu s rodiémi v starSom rodinnom
dome v ktorom su tri izby. V rdmci socialneho Setrenia prostrednictvom prisluSného uradu préace,
socidlnych veci a rodiny neboli v domacnosti matky zistené Ziadne nedostatky. Matka maloletej matky
pobera rodidovsky prispevok a pridavky na jej pat deti. Otec maloletej matky pracuje brigadne. Udajny
biologicky otec maloletych deti je tresne stihany, domacnost matky nenavstevuje a na starostlivost o
maloleté deti nijako neprispieva.

8. Podla § 31 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, sud pokracuje v konani, aj ked
su ucastnici necinni.

9. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ¢. 36/2005 Z. z. /dalej len Zakon o rodine/, ak obaja rodicia
maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny
vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu,
sud ustanovi maloletému dietatu poruénika, ktory bude zabezpedovat jeho vychovu, zastupovat ho a
spravovat’ jeho majetok.

10. Podla § 56 ods. 2 Zakona o rodine, poruénik nie je povinny osobne sa starat o maloleté dieta. Ak
sa poruénik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky podla osobitného predpisu.

11. Podla § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a
spOsob starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

12. Podla § 57 ods. 1 Z&kona o rodine, ak su rodi€ia maloletého dietata nazive a ak to nie je v rozpore
so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poruénika predovSetkym toho, koho navrhli rodicia,



ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi za
poruénika niekoho z pribuznych alebo blizkych os6b maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo inu
fyzicku osobu.

13. Podla § 58 ods. 1 Z&kona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru€nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, sposob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

14. Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

15. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

16. Podla § 58 ods. 4 Zakona o rodine, sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poruénika a
najmenej dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a organom socialnopravnej ochrany vykon funkcie
poru¢nika hodnoti.

17. Podla § 58 ods. 5 Zakona o rodine, za porusenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého
dietata zodpoveda poruénik podla vdeobecnych predpisov o nahrade Skody.

18. Podla § 58 ods. 6 Zakona o rodine, po zaniku porucnictva je poruénik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
porucnictva.

19. Podrla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma a/ sistavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata, b/ zastupovanie
maloletého dietata, c/ sprava majetku maloletého dietata.

20. Podla § 28 ods. 2 Z&kona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

21. Podla § 28 ods. 3 Zakona o rodine, rodiCovské prava a povinnosti vykonava jeden z rodiCov, ak
druhy z rodi€ov neZije, je neznamy alebo ak nema spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu. Plati
to aj v pripade, ak jeden z rodi¢ov bol pozbaveny rodi€ovskych prav a povinnosti, ak mu bol vykon jeho
rodi¢ovskych prav a povinnosti obmedzeny alebo pozastaveny.

22. Podla § 29 ods. 1 Zakona o rodine, sud mdze priznat rodiCovské prava a povinnosti vo vztahu k
osobnej starostlivosti o maloleté dieta aj maloletému rodicovi dietata star§iemu ako 16 rokov, ak spifia
predpoklady, ze vykon tohto prava zabezpedi v zaujme maloletého dietata.

23. Podla § 52 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok, ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

24. Sud dospel dalej k zaveru, Ze navrh maloletej matky na priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti
vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloleté deti bol podany dévodne. Maloletd matka dokaze
zabezpeclovat osobnu starostlivost o maloleté deti, po tom €o jej skoncilo vychovné opatrenie sa vrétila
spolu so svojimi maloletymi detmi do domaceho prostredia, kde sa podmienky v rodine maloletej
matky za odbornej pomoci viditelne zlepsili, aj o sa tyka materialneho zabezpecia domacnosti a
najméa vychovy, kde sa zacala odborna spolupraca a vidiet pokroky. Maloletd matka si uvedomuje
zodpovednost za zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti, je t.€. neplnoleta, avSak dovfsila uz 16 rok
veku svojho Zivota a tym spina jeden z predpokladov, ktorého spinenie je nevyhnutné k tomu, aby jej boli
rodi€ovské prava a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloleté deti priznané. Samotna matka
sa o deti riadne stard, v jej starostlivosti neboli zistené a ani signalizované Ziadne nedostatky, ktoré by



boli prekazkou toho, aby sud navrhu maloletej matky vyhovel. S poukazom na zaujem maloletych deti a
na zaklade zisteného skutkového stavu preto sud priznal maloletej matke rodi¢ovské prava a povinnosti
vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloleté deti N.: S., nar. XX XX.XXXX a J., nar. XX.XX.XXXX. Dalej
na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze v predmetnej pravnej veci su splnené
zakonné podmienky pre to, aby sud maloletému J. ustanovil poruénika, ktory bude dohliadat' na rozsah a
spbsob starostlivosti, ktora sa maloletému dietatu poskytuje, a ktory bude maloleté dieta zastupovat' a
spravovat jeho majetok. Dévodom na ustanovenie poruénika pre maloleté dieta je skuto¢nost, Ze matka
maloletého dietata je sama maloleta a otec dietata je neznamy, v désledku ¢oho maloleté dieta nema
zakonného zastupcu. Sud preto pristupil k ustanoveniu poruénika pre maloleté dietata, a to v osobe V.
M., nar. XX. XX.XXXX, ktora je matkou maloletej matky, a ktora bola aj doposial v starostlivosti o maloleté
dieta matke napomocna. Ustanoveny poruénik je povinny zabezpelovat’ vychovu maloletého dietata,
dohliadat’ na rozsah a spdsob starostlivosti, ktord sa maloletému dietatu poskytuje, je povinny maloleté
dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

25. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze narok na ich nahradu v zmysle ustanovenia § 52 Zakona ¢.
161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok) Ziadnemu z u&astnikov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



