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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud SVIDNIK, samosudca JUDr. Matu$ TARCALA, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku v
spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 15. septembra 2021, takto

rozhodol:

obvineny:
C. N., nar. XX.XX.XXXX vo P.,
bytom: D. XX, okr. P.

sa uznava za vinného, ze

ako otec mal. D. P., nar. XX.XX.XXXX, ktory je v osobnej starostlivosti matky D. P., nar. XX XX.XXXX,
obaja trvale bytom Vysny G. XX, okres P., v mieste trvalého bydliska a na inych miestach v obdobi od
16. augusta 2020 az doposial si neplnil pravidelne a v stanovenej vysSke svoju vyZivovaciu povinnost
voéi svojmu maloletému synovi D. P., hoci mu tato vyplyva priamo zo zakona o rodine, ako aj z
rozsudku Okresného sudu P., sp. zn. 3P/16/2018 zo dnha 16.03.2018, ktory nadobudol pravoplatnost
dfia 04.05.2018, a ktorym bol zaviazany povinnostou prispievat na vyzivu mal. D. P. mesane sumou
50,- eur, vzdy do 15. dfa v mesiaci vopred k rukdm matky dietata, a to aj napriek tomu, Ze vzhladom na
svoje moznosti a schopnosti na vyZivu maloletého dietata prispievat mohol v celom rozsahu, ¢im mu
za uvedené obdobie vznikol dlh na vyZivhom voci maloletému dietatu v sume najmenej 120,- eur,

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplnil z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyZivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1Tr. zakona Tr. zakona.
rozhodol:

Za to mu sud uklada

Podla § 207 ods. 1 Tr. zadkona s prihliadnutim na § 36 pism. I/, § 38 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 353
ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku trest odfatia slobody vo vymere 4 (Styri) mesiace.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zakona sud vykon ulozeného trestu odnatia slobody podmienecne o d k
lada apodla§50ods.1Tr.zakona ur¢uje skiSobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.



Podla § 50 ods. 2 Tr. zakona u k | a d & obvinenému povinnost, aby v skiSobnej dobe podfa svojich
schopnosti zaplatil zameskané vyzivné.

Poucenie:

Poucenie: Trestny rozkaz ma povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spéat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do ésmich dni odo dfia jeho doru€enia. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor
proti vyroku o ndhrade Skody poda ina opravnend osoba.

Trestny rozkaz sa stane pravoplathym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.

Trestnost’ trestného €inu zanika aj vtedy, ak ide o trestny ¢in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207,
ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splinil skér, nez
sa sud odobral na zavere¢nu poradu.



