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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave pred sudkyriou JUDr. Tatianou Zapletajovou, v spore zalobcu::
Dopravny podnik mesta Kosice, akciova spoloénost, so sidlom Bardejovska 6, 043 29 Kosice, ICO:
31 701 914, zastupeny JUDr. Peter Frajt, advokat, s.r.0., so sidlom Garbiarska 5, 040 01 Kosice, ICO:
47 240 369, proti zalovanému: W. K., nar. XX. XX.XXXX, bytom S. XX, B., o zaplatenie 60,90 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 60,90 eur spolu s irokom z omeskania 5% ro¢ne
zo sumy 60,90 eur odo dna 07.09.2019 do zaplatenia a nakladmi spojenymi s uplatnenim pohladavky
v sume 2,00 eur a to vSetko do 3 dni odo drfia pravoplatnosti tohto rozsudku.

II. Sud priznava zalobcovi voci zalovanému v plnom rozsahu narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou sudu dna 27.07.2020 domahal vo&i Zalovanému zaplatenia istiny
60,90 eur s urokom z omeskania vo vySke 5 % ro¢ne z dlZznej istiny odo dria 07.09.2019 do zaplatenia,
postovného vo vyske 2,00 eur a ndhrady trov konania spocivajucich v zaplatenom sidnom poplatku za
podanu Zalobu vo vySke 16,50 eur a trovach pravneho zastupenia vo vyske 65,32 eur.

2. Zalobca svoj narok odévodnil tymi skutoénostami, Ze sa zalovany pri cestovani jeho dopravnym
prostriedkom (elektriCkou) dfia 06.09.2019 nepreukazal platnym cestovnym listkom. Kontrolny pracovnik
mu preto uloZil povinnost’ zaplatit' cestovné v sume 0,90 eur a uhradu pri nepreukazani sa platnym
cestovnym listkom v sume 60,00 eur, spolu vo vyske 60,90 eur. Zalovany tuto sumu neuhradil napriek
jeho pisomnej upomienke doposial.

3. Okresny sud Bratislava Ill. vydal dna 24.08.2020 vo veci platobny rozkaz pod ¢&.k.
19Csp/45/2020-20,ktorym Zalovanému ulozil povinnost, aby do 15 dni od doru€enia platobného rozkazu
zaplatil Zalobcovi sumu 60,90 eur s 5 % urokom z omeSkania ro¢ne z dlznej sumy odo dria 07.09.2019
do zaplatenia, nahradil Zalobcovi trovy konania vo vySke 83,82 Eur, alebo aby v tej istej lehote podal
odpor na tomto sude.

4. Platobny rozkaz bol pravnemu zastupcovi Zalobcu doruéeny dria 28.09.2020, Zalovanému sa platobny
rozkaz nepodarilo dorudit do vlastnych ruk.

5. Tunajsi sud uznesenim zo dfia 26.10.2020 zruSil predmetny platobny rozkaz tunajsieho sudu zo dna
24.08.2020 pre nemoznost jeho doru¢enia Zalovanému v sulade s ust. § 266 ods. 3 Civilného sporového
poriadku.

6. Zalovanému bola Zaloba spolu s pouéenim doruovana na adresu Hlavna 23, 044 17 Slanec ktoru si
Zalovany dfia 03.06.2021 prevzal, av8ak sa k Zalobe nevyjadril.

7. Podla ust. § 297 Civilného sporového poriadku sud na prejednanie sporu nariadi pojednavanie.
Pojednavanie nie je potrebné nariadit, ak a) sa vo veci rozhoduje rozsudkom pre zmeSkanie v prospech
spotrebitela, b) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su
sporné a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 1 000 eur.



8. Vzhladom k tomu, Ze nebolo potrebné vo veci nariadovat pojednavanie, pretoze ide iba o otazku
jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a hodnota sporu bez
prisludenstva neprevySuje 1 000 eur, sud v sulade s ust. § 297 Civilného sporového poriadku rozhodol
vec bez nariadenia pojednavania na zaklade listinnych dékazov predloZzenych Zzalobcom, a to hlasenim
o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok zo dfia 06.09.2019, vyzvou k uhrade pohladavky Zzalobcu
zo diia 13.09.2019 a oboznamenim sa s vyskou urokovych sadzieb Eurdpskej centralnej banky a zistil
nasledovny skutkovy stav:

9. Podla Hlasenia o poruseni tarifnych a prepravnych podmienok €. 188817 zo dna 06.09.2019 bola
prepravnym kontrolérom Zalobcu vykonana kontrola Zalovaného, ktory v tento deri v €ase o 18:47 hod.
cestoval elektri¢kou, linkou €. 4 na Useku zastavok VSS - Katastralny urad smer SOCH. 3P.2 pri kontrole
sa nepreukazal platnym cestovnym dokladom, preto mu bola uloZena povinnost na Uhradu cestovného
v sume 0,90 eur a uhrady k cestovnému v sume 60,00 eur za poruSenie Mestského prepravného
poriadku a Tarify DPMK a.s. pre mestsku dopravu za cestu bez cestovného listka, ktord na mieste
nezaplatil. Z Tarify DPMK a.s. pre mestskd hromadnu dopravu sud zistil, Ze ku dfiu vykonanej kontroly,
predstavovala hodnota asového zakladného cestovného listka za 30 minut, platného v tarifnom pasme
T1 zakupeného v predpredaji 0,90 eur . Podla ¢lanku E bodu 1 Tarify DPMK, a.s. pre mestsku hromadnu
dopravu cestujuci, ktory cestuje bez platného cestovného listka, zaplati podla zdkona &. 514/2009 Z.z. o
doprave na drahach v zneni neskorSich predpisov stanovené zakladné cestovné plus Uhradu vo vyske
sto nasobku stanového zékladného cestovného. Uhradu priamo revizorovi méze cestujuci vyuzit iba v
tom pripade, ak hodnotu Uhrady uhradi stanovenou finanénou hotovostou v eurach bez potreby vydavku
z nej. Za cestujuceho bez platného cestovného listka sa povaZzuje aj ten, ktory nesplnil podmienky pre
pouzitie Easového, jednorazového alebo zlavneného cestovného listka (napr. nemal vyzna&enu platnost
predplatného v BCK, nemal kmeriovy listok pri pouZiti papierového zlavneného cestovného listka alebo
inym predpisanym spOsobom nedokazal pri kontrole preukazat narok na bezplatné alebo na zfavnené
cestovné pouzil listok niZSej hodnoty nez je uréené cestovné).

10. Zalobca vyzval Zalovaného na Ghradu Zalovanej sumy vyzvou k uhrade pohladavky zo dnia
13.09.2019. Zalovany doposial dlZznt sumu neuhradil.

11. Zalobca poskytuje prepravné sluzby za uréené cestovné v zmysle ustanoveni Obgianskeho
zakonnika, pri€om podrobnosti o preprave os0b upravuju prepravné poriadky.

12. Podla ust. § 760 Obcianskeho zakonnika zmluvou o preprave osbb vznika cestujucemu, ktory za
uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta uréenia
riadne a véas.

13. Podla ust. § 772 Obcdianskeho zakonnika podrobnejSiu Upravu osobnej a nakladnej prepravy uréuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto Upravy mdzu prepravné urcuju
osobitné predpisy, najma prepravné poriadky a tarify. V ramci tejto upravy mozu prepravné poriadky
tiez prevziat ustanovenia platné v medzinarodnej preprave pre vnutrostatnu prepravu; zodpovednost za
8kodu na zdravi ustanovena tymto zadkonom nesmie byt obmedzena.

14. Podla ¢lanku 3 bodu 1. Prepravného poriadku Zalobcu u€inného od 1.1.2014 prepravny poriadok,
tarifa MHD a cestovné poriadky umiestnené na zastavkach alebo dopravnych prostriedkoch su pre
cestujucich verejnym navrhom dopravcu na uzavretie zmluvy o preprave osbb.

15. Podla &lanku 3 bodu 2 Prepravného poriadku Zalobcu cestujuci uzatvara Zmluvu o preprave
os6b momentom nastupenia do vozidla MHD. Nastiupenim do vozidla MHD vyjadruje cestujuci svoj
neodvolatelny suhlas s podmienkami prepravy obsiahnutymi v Prepravnom poriadku DPMK, a.s..
Cestujuci si je vedomy povinnosti disponovat platnym cestovnym dokladom, ktory je potvrdenim o
uzavreti Zmluvy o preprave oséb. Cestujuci si je vedomy povinnosti uhradit dopravcom uréené cestovné.
V pripade, ak cestujuci uziva sluzby dopravcu bez platného cestovného dokladu, vznikd mu povinnost
Uhrady cestovného ako aj dalSich uhrad stanovenych tarifou DPMK, a.s. pre mestsku hromadnu dopravu
v KoSiciach. Cestovné a uhrada v zmysle Tarify DPMK, a.s. pre mestski hromadnu dopravu v KoSiciach,
sa povazuje za splatni momentom zistenia porusenia tarifno - prepravnych podmienok cestujucim pri
vykone prepravnej kontroly.

16. Podla ust. § 488 Obcianskeho zakonnika zavazkovym vztahom je pravny vztah, z ktorého veritelovi
vznika pravo na plnenie (pohlfadavka) od diZznika a diznikovi vznika povinnost spinit’ zavazok.

17. Podla ust. § 16 ods. 4 pism. ¢/ zakona ¢&. 514/2009 Z.z. o doprave na dradhach cestujuci je
povinny preukazat sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z neho platnym prepravnym
dokladom oznaenym osobam opravnenym kontrolovat prepravné doklady.

18. Podfa ust. § 8 ods. 5 zakona ¢&. 514/2009 Z.z. o doprave cestujuci, ktory sa v drahovom vozidle
alebo bezprostredne po vystipeni z drahového vozidla nepreukaze platnym prepravnym dokladom



osobe opravnenej kontrolovat' prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit' prirazku k zakladnému
cestovnému (dalej len "prirazka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky do cielovej stanice
alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoZnosti na zaznamenanie
udajov potrebnych na vymahanie prirazky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na mieste cestovné a
priraZzku, bude vylu¢eny z prepravy na najbliZzSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika narok dopravcu
na zaplatenie prirdZky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vylu€eny z prepravy.

19. Podla ust. § 8 ods. 6 zakona &. 514/2009 Z.z. o doprave prirdZka je v Zelezni¢nej doprave najviac
stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov a zliav; v mestskej doprave
je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

20. Podla ust. § 563 Obcianskeho zakonnika ak ¢as splnenia nie je dohodnuty, ustanoveny pravnym
predpisom alebo ureny v rozhodnuti, je diZznik povinny spinit’ dih prvého dfia potom, ¢o ho o plnenie
veritel poziadal.

21. Podla ust. § 517 ods. 1, prva veta Obcianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je vomeskani. Podla ods. 2 cit. ustanovenia ak ide o ome$kanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omeSkania. VySku urokov z omeskania a poplatku ustanovuje vykonavaci predpis.

22. Podla ust. § 3 nariadenia vlady Slovenskej republiky €.87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obcianskeho zakonnika (dalej len nariadenie vlady €. 87/1995 Z.z.) v zneni u€innom od
1.2.2013 vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vysSia ako zakladna urokovéa sadzba
Eurdpskej centralnej banky platna k prvému driu omeskania s plnenim penazného dlhu.

23. Podrla ust. § 121 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prisluSenstvom pohladavky su uroky, uroky z
omeskania, poplatok z omeskania a naklady spojené s jej uplatnenim.

24. Vychadzajuc z takto zisteného skutkového stavu a citovanej pravnej upravy posudil sud uplatneny
narok Zalobcu vo vztahu k pohfadavke vo vyske 60,90 eur ako dévodny. Mal za preukazané, Ze
Zalovany cestoval diia 06.09.2019 o 18:47 hod. dopravnym prostriedkom Zalobcu (elektrickou &. 4)
bez platného cestovného listka, nasledkom €oho mu vznikla povinnost uhradit Zalobcovi cestovné 0,90
eur a prirazku k cestovnému 60,00 eur v zmysle Tarify pre mestski hromadnu dopravu, v celkovej
vySke 60,60 eur . V sulade s uvedenym splatnost pohfadavky Zalobcu nastala diiom vykonania kontroly
zamestnancom Zalobcu. Sud mal taktiez preukazané, Ze Zalovany nesplinil svoj dlh riadne a v&as, ¢im
sa dostal do ome&kania. Preto Zalobca mé& pravo i na uroky z omes8kania nasledujucim driom po jeho
splatnosti. Dévodny je preto Zalobcom uplatneny narok i na zaplatenie urokov z omeskania po¢nuc diiom
07.09.2019 v percentualnej vyske 5 % ro€ne do zaplatenia, zodpovedajucej zakladnej urokovej sadzbe
Eurdpskej centralnej banky k prvému drfiu omeSkania zvySenej o 5 percentualnych bodov (0,00 + 5), a
to v sulade s nariadenim vlady SR €. 87/1995 Zb. v zneni u¢innom od 1.2.2013.

25. Sud zaviazal zalovaného aj k povinnosti zaplatit’ Zalobcovi naklady spojené s uplatnenim pohladavky
(istiny) vo vySke 2,00 eur, ktora suma predstavuje postovné vynalozené pri dorueni vyzvy k uhrade
pohladavky Zalobcu.

26. Na splnenie povinnosti uloZenej tymto rozsudkom sud ur€il Zalovanej lehotu troch dni v sulade s §
232 ods. 3 Civilného sporového poriadku.

27. Podla ust. § 255 ods. 1 Civilného sporového poriadku sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej uspechu vo veci.

28. Podla ust. § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku o naroku na nahradu trov konania rozhodne
aj bez navrhu sudu v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

29. Podla ust. § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud
prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré
vyda sudny uradnik.

30. O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podfa § 262 ods. 1 v spojeni s § 255 ods. | Civilného
sporového poriadku tak, Zze zalobcovi priznal nahradu trov konania v rozsahu 100 %, nakolko bol v
konani v celom rozsahu Uspesny.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho doru€enia na tunajsi sud v troch
pisomnych vyhotoveniach.

Podra ust. § 359 Civilného sporového poriadku odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo
rozhodnutie vydané.



Podla ust. § 363 Civilného sporového poriadku sa v odvolani popri vSeobecnych nélezitostiach podania
(ust. § 127 ods. 1 a ods. 2 Civilného sporového poriadku ) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Podla ust. § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c¢) rozhodoval vylu€eny sudca
alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla ust. § 365 ods. 2 Civilného sporového poriadku odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno
odbévodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo
veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci same;.
Podla ust. § 365 ods. 3 Civilného sporového poriadku odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla ust. § 366 Civilného sporového poriadku prostriedky procesného uUtoku alebo prostriedky
procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred sidom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit
len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej indtancie.

Ak povinny nesplini povinnost uloZzenu tymto rozhodnutim, méze opravneny podat navrh na vykon
rozhodnutia alebo navrh na vykonanie exekucie podla Exekuéného poriadku ( zakon &. 233/1995 Z.z.
o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti).



