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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Roznava, sudkyfiou Mgr. Ing. Juditou Gabonaiovou Hrencukovou, v pravnej veci zalobcu
V$eobecnej Uverovej banky, a.s., skrateny nazov: VUB, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90
Bratislava, ICO: 31 320 155, pravne zastipeného Advokatskou kancelariou Gallo, s.r.o., ICO: 36 715
352, Jilemnického 4012/30, 036 01 Martin, proti zalovanému C. H., narodenému XX.XX.XXXX, trvale
bytom J. XXX/XX, XXX XX K., o zaplatenie 225,18 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Sud zalobu Zalobcu zamieta

II.S4d nepriznava stranam sporu nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal vydania rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného na
zaplatenie sumy 225,18 Eur spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,00% ro¢ne od 28.06.2018 do
zaplatenia a nahrady trov konania.

2. Poukazal na skutoCnost, ze dna 23.01.2017 uzavrel so Zzalovanym Zmluvu o péZiCke &.
7176570/8510502901, na zaklade ktorej poskytol Zalovanému celkovi sumu p6&zi¢ky 1.200,00 Eur.
Zalovany mal splacat pdzi¢ku v pravidelnych 36 mesaénych splatkach vo vyske 45,99 Eur, do celkovej
sumy pozicky vo vySke 1.655,64 Eur. Ku dfiu podania Zaloby Zalovany uhradil z celkovej sumy pdzicky
sumu 1.374,72 Eur. Zalovany porusil svoju povinnost splacat poskytnuti pézi¢ku riadne a véas, t.j.
v sulade so zmluvou a podmienkami k zmluve, preto zalobca dna 26.04.2018 zaslal zalovanému
predZalobnu upomienku na uhradu diznych splatok a upozornil ho na moznost' vyhlasenia splatnosti
celého Gveru. Zalovany dizné splatky neuhradil, preto Zalobca diia 19.06.2018 Gver zosplatnil a tato
skuto€nost oznamil Zalovanému listom zo dria 22.06.2018. Celkovy dlh Zalovaného predstavoval sumu
225,18 Eur. Zalobca si uplatnil aj zakonny Urok z omeskania z diZznej sumy vo vyske 5,00 % roéne od
28.06.2018 do zaplatenia a nahradu trov konania pozostavajucich zo zaplateného sudneho poplatku a
z trov pravneho zastipenia. Zalobca si v tomto konani neuplatnil zmluvna pokutu, ktora je evidovana
v priloZzenom prehlade splatok a uhrad. Ku dfiu podania Zaloby mal Zalovany Zalobcovi uhradit sumu
1.511,03 Eur. Uvedena suma je v Prehlade splatok a Uhrad evidovana v stipci ,,Splatka", pricom zahffia
celkovu sumu predpisanych splatok. Ku diiu podania Zaloby Zalovany uhradil sumu vo vyske 1.374,72
Eur, prisom uvedend suma je v prehlade splatok a Uhrad evidovana v stipci ,,Uhrada". Sugastou
pohladavky Zalobcu su aj naklady, ktoré mu vznikli v suvislosti s vymahanim pohladavky, ktoré si
Zalobca v tomto konani uplatnil vo vySke 88,87 Eur. V zmysle § 121 ods.3 Obc&ianskeho zakonnika su
prislusenstvom pohladavky aj naklady spojené s uplatnenim t.j. v predmetnej veci su tymito nakladmi
spojené s vymahanim pohfadavky. Na zaklade vy3Sie uvedeného celkovu vySku diZznej sumy vo vyske
225,18 Eur Zalovaného ku diiu podania Zaloby tvori istina plus naklady na vymahanie pohladavky t.j. vo
vyske 1.511,03 Eur + 88,87 Eur, po odpocitani prijatych uhrad vo vySke 1.374,72 Eur.



3. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu PreSov, oddiel: Sa, vloZka Cislo: 10315/P, zo dna
15.02.2018 a Notarskej zapisnice N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 zo dna 11.12.2017
sud zistil, Ze doslo zaniku spoloénosti Consumer Finance Holding, a.s. v dosledku jej rozdelenia, pri¢om
pravnym nastupcom spolo€nosti Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie 12, 060
01 Kezmarok, ICO: 35923 130 sa stala spoloénost V$eobecna tverova banka, a.s., so sidlom Mlynské
Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pokial ide o vetky zlozky podnikania Zalobcu okrem Triangel
- splatkového predaja a QCar leasingu a spolo¢nost VUB Leasing, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1,
Bratislava 820 05, ICO: 31 318 045 pokial ide o produkt Triangel - splatkovy predaj a QCar leasing.

4. Sud v konani vydal platobny rozkaz €. k. 6Csp/16/2021-46 zo diia 04.03.2021, ktorym Zalovanému
ulozil povinnost uhradit Zalobcovi Zalovanu sumu, ktory bol Zalovanému doru¢eny do vlastnych rak dha
26.03.2021 a nasledne diia 12.04.2021 bolo Zalovanym doru¢ené podanie oznacené ako Odpor proti
platobnému rozkazu a staznost’ proti vyroku o trovach konania, v ktorom uviedol, Ze narok Zalobcu
neuznava, nakolko Urok je v rozpore so zakonom. V konani sa jedna o spotrebitelsku zmluvu, ktoru je
potrebné sudom podrobit kontrole. Consumer Finance Holding, a.s. porusil zakon, zmluva o postupeni je
neplatna pre rozpor so zakon a preto zalovany nie je pasivne vecne legitimovany, pretoZe on zalobcovi
ni€¢ nedIZi, do neho si peniaze nepoZi¢al. zarover poukazal na bod 9.4 Zmluvy, v zmysle ktorého klient
mdbze kedykolvek poc€as trvania zmluvy pdzi¢ku Uplne alebo Ciasto€ne splatit pred dohodnutou lehotou
splatnosti. Zmluva o spotrebitel'skom Uvere bola podpisana 23.01.2017 a bola pred¢asne splatna dria
19.02.2019 vo VUB banke vkladom v hotovosti na uget spolognosti Consumer Finance Holding, a.s.
v sume 822,84 Eur, pri¢om tento zostatok vypogital pracovnik VUB banky, obchodné miesto: RP Il -
RoZhava, kéd operatora: NPAP6049, €islo dokladu 190260490028, kod pokladnice: 4004. Suma 505,89
Eur bola zaplatena od 20.02.2017 do 18.02.2019. Celkova suma uveru teda 1.328,73 Eur. Zalovany
mal zato, Ze zmluva je bezlro&na a bez poplatkov. Zalovany k svojmu podaniu priloZil postové poukazy
a doklad o vklade hotovosti na ucet zo dfia 06.07.2017. Na zaklade uvedenych skutoCnosti Zalovany
navrhol, aby sud zrusil platobny rozkaz, Zalobu zamietol v celom rozsahu a vratil mu naviac zaplatenu
sumu.

5. Podfa ustanovenia § 267 ods. 3 Zakona ¢&. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej
len ,,Civilny sporovy poriadok") Okresny sud RozZhava zrudil uznesenim &. k. 6Csp/16/2021-61
predmetny platobny rozkaz a nasledne nariadil pojednavanie.

6. Zalobca sa v podani zo diia 10.05.2021 vyjadril k odporu Zalovaného a uviedol, Ze zmluva bola
riadne podpisand oboma zmluvnymi stranami, neobsahuje Ziadne neprijatelné podmienky, priom
Zalovany bol s parametrami zmluvy riadne obozndmeny a tie boli konkretizované vo forme zmluvnych
podmienok. Uplatfiované uroky zo zmluvy nie su v rozpore s dobrymi mravmi a Zalovany bol s nimi riadne
oboznameny, pri¢om tieto nerozporoval a vykonaval ihrady v zmluvne predpisanej vyske, aj s prislusnou
gastou Uroku. Co sa tyka aktivnej vecnej legitimacie, v konani st splnené vsetky podmienky, nakolko
sa jedna o prechod pohladavky v désledku pravneho nastupnictva a nie na zaklade zmluvy o postupeni
pohladavky. Zalobca ako prilohu Zaloby predloZil notarsku zapisnicu o projekte rozdelenia pravneho
predchodcu, spolog&nosti Consumer Finance Holding, a.s. spolu s prilohou, kde je objasneny postup
prechodu pohladavok. Zalovany dfia 19.02.2019 uhradil sumu 822,84 Eur, av$ak celkova suma, ktoru
mal uhradit Zalovany uhradena nebola. V zmysle uvedeného tak Zalobca disponuje aktivhou vecnou
legitimaciou v konani. Na zaklade uvedenych skuto&nosti navrhol, aby sud podanej Zalobe vyhovel v
celom rozsahu.

7. 8Sud vo veci nariadil pojednavanie.

8. Pravny zastupca Zalobcu podanim zo dfia 06.09.2021 ospravedInil svoju, ako aj Zalobcovu neucast
na nariadenom pojednavani z dévodu nenavySovania trov pravneho zastupenia.

9. Sud vec prejednal a rozhodol v nepritomnosti Zalobcu a jeho pravneho zastupcu podfa § 180 Civilného
sporového poriadku.

10. Zalovany na pojednavani uviedol, Ze trva na vSetkych skutoCnostiach tak st uvadzané v jeho odpore
zo dnia 09.04.2021. Mal za to, Ze uver bol pred€asne splateny. Vo VUB banke mu bolo oznamenég, Ze
oni nemaju ni¢ spolo¢né s Consumer Finance Holding, preto nadalej trval na tom, Ze Zalobca nema



aktivnu vecnu legitiméaciu, Gverovi zmluvu splatil. Ziadal aj o vratenie naviac zaplatenej sumy tak ako je
v uvedené odpore, avsak blizSie sa k predmetnej sume vyjadrit nevedel.

11. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnymi dékazmi zaloZenymi v spise a zistil
nasledovny skutkovy stav.

12. Zo Zmluvy o spotrebitefskom uvere €. 8510502901 (dalej len ,,Zmluva“ zo dfia 23.01.2017 vyplyva,
Ze Zalovanému bola poskytnuta celkova suma p6zicky vo vyske 1.200,00 Eur ( bezu&elovy spotrebitelsky
uver) najlahsia péziCka, s mesacnou splatkou 45,99 Eur, s po¢tom 36 splatok, s fixnou ro€nou urokovou
sadzbou 24,68 %, RPMN vo vyske 24,68 %, s priemernou RPMN vo vy38ke 19,00 %. Celkové naklady
spotrebitela boli stanovené vo vySke 455,64 Eur, celkova Ciastka bola vo vy8ke 1.655,64 Eur a konecna
splatnost’ p6zi¢ky bola uréena na 20.01.2020. Zmluva bola uzavretd bez poistenia. V zmysle bodu
9.3 a 9.4 Zmluvy: , V pripade, ak klient splati pdzi¢ku pred lehotou splatnosti, je povinny uhradit
urok a naklady vzniknuté len za Casové obdobie od poskytnutia pézZicky do jej splatenia. Klient ma
pravo pred€asne splatit p6zicku kedykolvek. V pripade, ak klient nevie urcit vySku sumy potrebnej na
predCasné splatenie, ma pravo sa informovat o presnej vyske sumy, ktord ma v takomto pripade uhradit
Spolocnosti pisomne na adrese prevadzkarne Spolo¢nosti a Spolo€nost ma povinnost bezodkladne
tuto informéciu klientovi pisomne poskytnut. Klient ma pravo kedykolvek po€as doby trvania Zmluvy
pdzicku uplne alebo Ciasto€ne splatit pred dohodnutou lehotou splatnosti. V takomto pripade je klient
povinny uhradit Urok a naklady vzniknuté len za ¢asové obdobie od poskytnutia pozi¢ky do jej splatenia.
Ak klient splati pdzicku pred lehotou splatnosti, ma spolo€nost narok na nahradu nakladov ktoré jej
vznikli v suvislosti so splatenim p6zi¢ky pred lehotou splatnosti. VySka nahrady nakladov neméze
presiahnut 1% vySky splatenej pbzicky pred lehotou splatnosti ak obdobie medzi splatenim pdzicky
pred lehotou splatnosti a dohodnutym datumom ukon&enia zmluvy presahuje jeden rok a 0,5 % vysky
splatenej p6zicky pred lehotou splatnosti, ak obdobie medzi splatenim péziCky pred lehotou splatnosti a
dohodnutym datumom ukoncéenia Zmluvy nepresahuje jeden rok. Nahrada nakladov nesmie presiahnut

vySku uroku, ktory by klient zaplatil po&as obdobia medzi splatenim pdzi¢ky pred lehotou splatnosti a
dohodnutym datumom ukon&enia Zmluvy.”

13. Z Prehladu splatok a uhrad pripojeného k Zmluve vyplyva, Ze Zalovany uhradil splatkami v obdobi
od dfia 24.02.2017 do 19.02.2019 celkovud sumu vo vySke 1.374,72 Eur.

14. Z Predzalobnej upomienky zo dha 26.04.2018 vyplyva, Zze Zalobca vyzval Zzalovaného na Uhradu
nedoplatku na splatkach vo vySke 137,97 Eur, s tym, Ze ak do 05.06.2018 neddjde k uhrade splatky
splatnej v mesiaci 02/2018 dbjde k zosplatneniu celého uveru Zalobcom. Upomienka bola Zalobcovi
vratena s oznacenim adresat neznamy.

15. Z Oznamenia o vyhlaseni okamzitej splatnosti iveru zo dfia 22.06.2018 vyplyva, Ze Zalobca oznamil
Zalovanému, Ze dlh z uverovej zmluvy €. 8510502901 sa stal splatnym v celom rozsahu naraz a dlzna
Ciastka €ini 959,27 Eur.

16. Sud sa oboznamil aj s Notarskou zapisnicou N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017
zo diia 11.12.2017, Udelenim sthlasu v zmysle zakona o ochrane osobnych Gdajov, Standardnymi
europskymi informéciami o spotrebitelskom Uvere, Informéaciou o ro€nej percentualnej miere nakladov
a priemernej RPMN pre prislusny spotrebitelsky Gver, Ziadostou o spotrebitelsky Gver, Informaciou o
finan€nom sprostredkovani, Informaciami podla § 15 ods. 1 zdkona &. 122/2013 Z.z. Finan¢ny agent,
zoznamom uctov a obratov na uéte zalovaného, kdpiou ob&ianskeho preukazu Zalovaného, postovymi
poukazmi a dokladom o vklade hotovosti na uéet zo dria 06.07.2017 Zalovanym.

17. Primarnou otazkou, ktorou sa sud zaobera pri rieSeni jednotlivych sporov, je otazka aktivnej (na
strane Zalobcu) a pasivnej (na strane Zalovaného) vecnej legitimacie u¢astnikov. ,Na to, aby sa niekto
stal u€astnikom konania, netreba, aby bol u¢astnikom hmotno-pravneho vztahu, o ktory v konani ide;
staci, ak poda zalobu (v takom pripade sa stava Zalobcom) alebo aby bola proti nemu podana Zaloba
(v takom pripade sa stava Zalovanym). Ci v8ak bude Zalobca v spore Uspesny, zavisi od toho, ¢&i je
ucastnikom hmotno-pravneho vztahu, z ktorého vyvodzuje Zalobou uplatneny narok. Pre oznalenie
stavu vyplyvajuceho z hmotného prava, kedy je jeden u€astnik subjektom prava a ucastnik na opacnej
procesnej strane subjektom povinnosti, ktoré si predmetom konania, sa v obianskom procesnom
prave uziva pojem vecna legitimacia. Z hladiska posudenia vecnej legitimacie nie je rozhodujuce, €i a



na zaklade ¢oho sa urcita fyzickd alebo pravnicka osoba len subjektivne citi byt u€astnikom uréitého
hmotno-pravneho vztahu, ale vzdy iba to, €i i€astnikom objektivne je alebo nie je. Nedostatok aktivne;j
vecnej legitimacie znamena, Ze ten, kto o sebe tvrdi, Ze je nositefom hmotno-pravneho opravnenia
(Zalobca), nie je nositefom toho hmotno-pravneho opravnenia, o ktoré v konani ide; o nedostatok
pasivnej vecnej legitimacie ide naopak vtedy, ak ten, o kom Zalobca tvrdi, Ze je nositefom hmotno-pravne;j
povinnosti (Zalovany), nie je nositefom hmotno-pravnej povinnosti, o ktoru v konani ide.“ (rozsudok
Najvyssieho sudu SR sp. zn. 3 Cdo 192/2004; uverejneny v ZSP 46/2008).

Aktivnou vecnou legitimaciou sa teda rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva
subjektu - Zalobcovi nim uplathované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento
hmotnopravny narok uplatfiovat. Preskimavanie vecnej legitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného
prava na strane Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného) je
imanentnou suc€astou kazdého sudneho konania. Sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu a
aj v pripade, Ze ju Ziaden z ucastnikov konania nenamieta. (rozsudok NajvysSieho sudu SR z 29. 6.
2010, sp. zn. 2 Cdo 205/2009)

18. Z vypisu z Obchodného registra Okresného sudu PreSov, oddiel: Sa, vlozka Cislo: 10315/P, zo diia
15.02.2018 a Notarskej zapisnice N 3283/2017, NZ 54215/2017, NCRIs 55029/2017 zo dra 11.12.2017
sud zistil, Ze doSlo k zaniku spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., v dbsledku jej rozdelenia,
pricom pravnym nastupcom spolo¢nosti Consumer Finance Holding, a.s., so sidlom Hlavné namestie
12, 060 01 KeZzmarok, ICO: 35 923 130 sa stala spoloénost’ Veobecna tGverova banka, a.s., so sidlom
Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava, ICO: 31 320 155, pokial ide o vSetky zlozky podnikania Zalobcu okrem
Triangel - splatkového predaja a QCar leasingu a spolo¢nost VUB Leasing, a.s., so sidlom Mlynské
Nivy 1, Bratislava 820 05, ICO: 31 318 045 pokial ide o produkt Triangel - splatkovy predaj a QCar
leasing. V konani nebolo medzi stranami sporné, Ze doslo k uzavretiu Zmluvy o spotrebitefskom Gvere
€. 8510502901 dra 23.01.2017, priCom veritefom bola spolo&nost Consumer Finance Holding, a.s.. Na
zaklade uvedeného ma sud zato, Zze v predmetnom konani je dana aktivna vecna legitiméacia Zalobcu,
nakolko sa jedna o prechod pohladavky v dosledku pravneho nastupnictva a nie na zaklade zmluvy o
postupeni pohladavky a rovnako je jednoznaéne dana aj pasivna vecna legitimacia Zalovaného.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze, Ze Zaloba Zalobcu nie je dévodna,
a preto ju zamietol.

20. Sud dospel k zaveru, Ze v prejednavanej veci sa jedna o spotrebitelsky uver, na ktory sa vztahuju
ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, ako aj zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Gveroch a o

inych averoch a p6zi¢kach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov.

21. Podla ust. § 147 ods. 1,2,3 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len
ako ,C. s. p.) , zalovany mbze uplatnit svoje pravo proti Zalobcovi vzajomnou Zalobou. Vzajomnou
Zalobou je i prejav zalovaného, ktorym proti Zalobcovi uplatfiuje svoju pohladavku na zapoditanie, ale
len ak navrhuje, aby bolo prisudené viac, nez €o uplatnil Zalobca; inak sud posudzuje taky prejav len
ako prostriedok procesnej obrany Zalovaného. Na vzajomnu Zalobu sa primerane pouziju ustanovenia
o Zalobe.

22. Podfa ustanovenia § 52 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obc&ianskeho zakonnika v zneni u€innom do
31.08.2018, t.j. v Case uzavretia Zmluvy (dalej len "Obgiansky zakonnik"), spotrebitelskou zmluvou je
kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktord uzatvara dodavatel so spotrebitelom.

23. Podla ustanovenia § 52 ods. 3 Obcianskeho zédkonnika, dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a
plneni spotrebitelskej zmluvy kona v ramci predmetu svojej obchodnej alebo inej podnikatel'skej Cinnosti.

24. Podla ustanovenia § 52 ods. 4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri
uzatvarani a plneni spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej €innosti alebo
inej podnikatelskej €innosti.

25. Podla ustanovenia § 53 ods. 1 prvej vety ObCianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu
obsahovat ustanovenia, ktoré spdsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych
stran v neprospech spotrebitela (dalej len "neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné



podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky
su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

26. Podla ustanovenia § 53 ods. 5 Obdianskeho zakonnika, neprijatefné podmienky upravené v
spotrebitelskych zmluvach su neplatné.

27. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

28. Podla ustanovenia § 54 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené
spotrebitelskou zmluvou sa nemdzu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa
najma nembze vopred vzdat' svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit' svoje
zmluvné postavenie.

29. Podfa ustanovenia § 54 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, v pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

30. Podfla ustanovenia § 54 ods. 3 Obcdianskeho zdkonnika, v pochybnostiach o vyzname zmluvnej
podmienky sa vyklad priaznivejsi pre spotrebitela neuplatni, ak pravo na prislusnom organe uplatiiuje
pravnicka osoba zalozena alebo zriadena na ochranu spotrebitela.

31. Podla ustanovenia § 1 ods. 2 zékona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch a o inych Uveroch
a pbzickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni platnom do 31.05.2017,
t.j. ku dfiu uzavretia Zmluvy (dalej len "zakon o spotrebitelskych uveroch"), spotrebitefskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme péziCky, Uveru, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej
veritelom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym
prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na u&et stavebného sporitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela; tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského Uveru
podla § 15 <https://www.epi.sk/zz/2010-129/znenie-20170601> alebo poskytnutie spotrebitel'ského
uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo Uverov uhradou veritelovi opravnenému poskytovat
Uver podla tohto zédkona alebo osobitného predpisu. Spotrebitefskym Uverom su aj mladomanzelsky
uver podla osobitného predpisu, niektoré stavebné uUvery a iné Uvery podla osobitného predpisu a
nezabezpedené Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na
byvanie, pri¢om ustanovenia osobitnych predpisov tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su
dotknuté; obmedzenie hornej hranice vySky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

32. Podla § 7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych uveroch, veritel je pred uzavretim zmluvy o
spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajicej v navyseni spotrebitelského Uveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

33. Podla ustanovenia § 9 zakona o spotrebitelskych Gveroch:

(1) Zmluva o spotrebitefskom Uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmene;j
jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

(2) Zmluva o spotrebitelskom Gvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obcianskeho zakonnika musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky Urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) odplatu podfla osobitnych predpisov, 18aa)

k) roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu &iastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

I) vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

m) pravo spotrebitela vyZiadat' si vypis z u¢tu vo forme amortiza¢nej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

n) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

0) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

p) urokovu sadzbu, ktord sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob
jej upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom uvere, Zbierka zakonov SR -
129/2010 Z. z. znenie 01.06.2017 Stranka 15 / 66 q) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania
spotrebitelského Uveru,

r) veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie,

s) vy8ku poplatkov hradenych spotrebiteflom za ukony notara, ak su veritefovi zndme,

t) informacie o pravach podfa § 15 a podmienky ich uplatnenia,

u) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

V) spbsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

w) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, x) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit’ Cerpanu istinu a
prisludny urok podla § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za defi alebo o spdsobe jej vypodtu,

y) ndzov a adresu prislusného organu dohladu podfa § 23,

z) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok,

aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitelsky uver v prislusnom gramatickom tvare.



(3) Ak zmluva o spotrebitelskom uvere na dobu uréitd obsahuje dohodu o amortiz&cii istiny, je veritel
povinny poskytnut spotrebitelovi vypis z u&tu vo forme amortizaénej tabulky, a to bezplatne a kedykolvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere.

(4) Ak ide o zmluvu o spotrebitelskom Uvere, podfla ktorej splatky spotrebitefla nevedu k okamZitej
zodpovedajucej amortizacii celkovej vysky uveru, ale v obdobi a za podmienok ustanovenych v zmluve
o spotrebitel[skom Uvere alebo v inej zmluve sa pouZiju na vytvorenie kapitélu, je veritel povinny
zrozumitelne a struéne uviest, &i pouzitie takto vytvoreného kapitalu zaru€uje splatenie celkovej vySky
spotrebitelského uveru erpaného na jej zaklade.

(5) AmortizaCna tabulka podla odseku 3 uvadza splatky, ktoré sa maju zaplatit, a lehoty a podmienky ich
Uhrady vratane rozpisu kazdej splatky s uvedenim amortizacie istiny, urokov vypocitanych na zaklade
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru a pripadne i dodato¢né naklady; ak urokova sadzba nie je fixna
alebo sa dodato€né naklady podla zmluvy o spotrebitelskom Uvere mbézu zmenit, amortizaéna tabulka
zrozumitelne a stru€ne uvadza, Ze udaje v nej uvedené budu platné len do najbliz8ej zmeny drokovej
sadzby spotrebitelského Uveru alebo dodato€nych nakladov v sulade so zmluvou o spotrebitefskom
uvere.

(6) Spotrebitel sa nemdze vzdat prav, ktoré mu vyplyvaju z tohto zakona.

(7) Veritelovi alebo finanénému agentovi sa zakazuje predkladat spotrebitefovi navrhy zmlav, ktorych
zrejmym ucelom je obchadzanie ustanoveni tohto zdkona; za takéto konanie sa povaZuje aj to, Ze
sa Cerpanie finanénych prostriedkov alebo zmluvy o spotrebitefskom Uvere zahrni do zmluv o uvere,
ktorych povaha alebo ucel by umoznili vyhnut sa uplatfiovaniu tohto zakona. Ak veritel vyuZzil omyl
spotrebitela a pouzil zmluvné podmienky, ktorymi vylucil aplikaciu ustanoveni vztahujucich sa na
spotrebitelské Uvery, povaZzuje sa zmluva za zmluvu o spotrebitefskom Uvere, ak veritel nepreukaze, Ze
nemal umysel obist tento zakon.

(8) Veritel' alebo finanény agent nesmie ponukat spotrebitelovi vyber rozhodného prava k zmluve o
spotrebitelskom Gvere, ktorého zrejmym cielom je zbavit' spotrebitela prav, ktoré mu priznava tento
zakon.

(9) Od spotrebitefa nembze veritel poZzadovat urok, poplatky alebo akékolvek iné plnenie, ktoré nie su
ustanovené zakonom alebo uvedené v zmluve o spotrebitelskom Uvere. Zbierka zakonov SR - 129/2010
Z. z. znenie 01.06.2017 Stranka 16 / 66

(10) Veritelovi sa zakazuje poZadovat’ od spotrebitela Uhradu poplatkov, nahradu nakladov alebo inu
odplatu za vedenie, evidenciu alebo spravu spotrebitelského Uveru alebo Uctu alebo zruSenie Uctu,
na ktorom je vedeny spotrebitelsky Uver a ktorého zriadenie alebo vedenie je podmienkou poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo poskytnutia spotrebitelského Gveru za ponukanych podmienok; to neplati,
ak ide o ucet podla § 708 az 715 Obchodného zakonnika alebo osobitného zdkona.18a )

(11) Veritel je povinny informovat’ spotrebitela o tom, Ze nedoSlo k splateniu splatky zo spotrebitelského
uveru v lehote jej splatnosti pisomne alebo formou kratkej textovej spravy (SMS), a to najneskor do 15
dni odo dia splatnosti tejto splatky zo spotrebitelského uveru.

(12) VSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z poskytnutia spotrebitel'ského Gveru alebo s nim
suvisia, musia byt obsiahnuté v zmluve o spotrebitelskom avere.

(13) Ak dalej nie je ustanovené inak, veritel nesmie sam alebo prostrednictvom tretej osoby ponukat,
vyZadovat, dojednavat, uzavierat, alebo sprostredkovat uzavretie vzajomne zavislej zmluvy, ktora
suvisi so zmluvou o spotrebitelskom Uvere, a najma ktorej predmetom je €o aj len scasti plnenie,
ktoré je veritel podfa zdkona alebo v sulade s povinnostou odbornej starostlivosti povinny poskytovat
spotrebitelovi aj bez uzavretia takejto zmluvy. Ziskanie spotrebitefského Uveru nemozno podmienit
uzavretim vzajomnej zavislej zmluvy, s vynimkou poistnej zmluvy alebo zmluvy o zabezpec€eni zavazku
spotrebitela ru€enim, zréZzkami zo mzdy a z inych prijmov alebo zaloznym pravom dojednanych za
podmienok ustanovenych zakonom, ak je to primerané vzhladom na spotrebitefsky uver a okolnosti



jeho poskytnutia; ustanovenia tohto zakona alebo osobitného predpisu o zadkaze alebo neprijatelnosti
zabezpec&enia zavazku spotrebitela tymto nie su dotknuté.

(14) Akékolfvek poskytnuté plnenia spotrebitela suvisiace so zmluvou o spotrebitelskom uvere
poZadované alebo vyberané veritelom alebo tretou osobou sa povazuju za plnenia spotrebitela veritelovi
a za sucast’ odplaty podla osobitnych predpisov. 18aa) Kazdé plnenie vyberané veritefom alebo tretou
osobou Vv suvislosti so zmluvou o spotrebitelskom uvere je veritel povinny bezodkladne evidovat podla
osobitného predpisu; 18ab) na tento Ucel sa veritel nemdze dovolavat’ skutonosti, Ze plnenie prijala
tretia osoba.

34. Podla ustanovenia § 11 ods. 1, 2 zakona o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky uver
sa povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,
b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje néalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az l), s), z) a aa),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitela 1 ) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfla § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu, 18b )

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro¢na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekracuje najvySSiu pripustnd vysku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1 <https://www.epi.sk/zz/2010-129/
znenie-20170601>, nie je opravneny vyzadovat od spotrebitefa jednorazové splatenie spotrebitel'ského
Uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://www.epi.sk/zz/2010-129/
znenie-20170601> sa Uver povaZzuje za bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla
§ 7 ods. 1 <https://www.epi.sk/zz/2010-129/znenie-20170601> sa povazuje posudzovanie schopnosti
splacat’ uver veritefom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela
alebo bez prihliadnutia na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti
spotrebitela splacat spotrebitelsky uver. Za hrubé porusenie povinnosti podfa § 7 ods. 1 <https://
www.epi.sk/zz/2010-129/znenie-20170601> sa povaZzuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.
<https://www.epi.sk/zz/2010-129/znenie-20170601>

35. Co sa tyka tvrdenia Zalovaného o predéasnom splateni spotrebitelského Gveru Zalovanym, sud
dava do pozornosti, Ze v zmysle bodu 9.3 a 9.4 Zmluvy uzavretej medzi stranami sporu, ma spotrebitel
pravo kedykolvek poc&as trvania Zmluvy Uver predCasne splatit, avSak ako to zo samotnej zmluvy
jednoznadne vyplyva, v pripade, ak spotrebitel nevie urit vySku sumy potrebnej na pred€asné splatenie,
ma pravo sa informovat o presnej vyske sumy, ktord ma v takomto pripade uhradit Spoloénosti
pisomne na adrese prevadzkarne Spolo¢nosti a Spolo¢nost’ ma povinnost bezodkladne tuto informaciu
spotrebitelovi pisomne poskytnat. Medzi stranami sporu opat nebolo sporné, Ze Zalovany zrealizoval
vklad vo vySke 822,84 Eur, ktory bol zapocitany ako splatka na spotrebitelsky uver. Je vSak nutné
konstatovat, Ze Zalovany nepostupoval v sulade so Zmluvou, nakolko pisomne nepoziadal o pred€asné
splatenie Uveru, ani pisomne nepoziadal Zalobcu o vycislenie sumy, ktord ma v takomto pripade v
prospech Zalobcu uhradit a nedisponuje ani pisomnym vyc¢islenim diZznej sumy od Zalobcu, respektive,



takéto dékazy sudu nepredlozil. Z uvedenych dévodov v tejto Easti neuniesol dbkazné bremeno tvrdenia
a preukazania svojho tvrdenia o pred€asnom splateni Gveru.

36. Sud dospel k zaveru, ze Zmluva o spotrebitelskom lGvere zo drfia 23.01.2017 uzavreta medzi
stranami sporu je spotrebitel'skou zmluvou na zdklade vy$3ie uvedenych zakonnych ustanoveni a neriadi
sa rezimom Obchodného zakonnika. Z vykonaného dokazovania vyplyva, Ze medzi Zalobcom, ako
veriteflom, a Zalovanym, ako dlZznikom, doSlo k uzatvoreniu spotrebitelskej zmluvy, na zaklade ktorej bol
poskytnuty uver vo vyske 1.200,00 Eur za podmienok touto zmluvou stanovenych.

37. Sud v zmysle Zakona o spotrebitelskom Uvere skumal, €i uzavretd Zmluva obsahuje nalezitosti
zakonom vyzadované. V zmluve bola uvedena RPMN vo vySke 24,68 %. RPMN je v sulade, s
prepoc¢tom sudu, ktory pre tieto u€ely pouzil kalkulacku, s odkazom zo stranky Narodnej banky Slovenska
(NBS) pre vypoCet RPMN a ro¢ného uroku, a to "Ekonomika€sme.sk" a "Finan¢né centrum O
peniazoch.Zoznam.sk". Ro€nu urokovu sadzbu vo vyske 24,68 %, sud povaZuje za neprimeranu, kedze
presahuje dvojnasobok priemernych urokovych mier Uverov poskytovanych bankami a uverejnenych
NBS pri novych obchodoch v roku 2017, platnych aj pre spotrebitelské uvery. Pokial sud vychadzal
z uvedenych priemernych urokovych mier zistil, Ze v obdobi poskytnutia uveru, v januari 2017, bola
priemerna miera urokov pri novych obchodoch v spotrebitelskych uveroch, platna pre domacnosti
pre obdobie od 1 do 5 rokov, vo vySke 10,98 %. KedZe najvysSia pripustna miera nesmie prekrocit
dvojnasobok miery, tzn. v danom pripade 21,96 %, je zrejmé, Ze Urokova sadzba uvedena v Zmluve
tuto mieru prekrocila. Neprimerana vysoka urokova sadzba je sadzba, ktora sa prie€i dobrym mravom,
a z tychto dévodov je takyto pravny ukon sankcionovany neplatnostou v zmysle ustanovenia § 39
Obgianskeho zakonnika.

38. Sud povazoval nespravne uvedenu vySku ro€nej urokovej sadzby- v neprimeranej vySke za
neprijatelnd podmienku, ako to ma na mysli ustanovenie § 53 ods. 5 Obcgianskeho zakonnika. Navyse
sud poukazuje na ustanovenie § 11 ods. 1 pism. b) zakona o spotrebitelskych uveroch, z ktorého vyplyva,
Ze ak zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2, okrem inych aj pism. i)
a to urokovu sadzbu Uveru, tak sa poskytnuty Uver povaZuje za bezuro¢ny a bez poplatkov.

39. Vzhlfadom na konkrétne chybajuce Udaje v Uverovej zmluve a to neprimerane vysoku urokovu
sadzbu uveru, a tiez vzhladom na to, Ze Zalovany uver &erpal, sud zmluvu o spotrebitelskom Uvere
uzavretl medzi stranami sporu povazoval za platnu, avdak poskytnuty Uver povazoval podla citovaného
ustanovenia § 11 ods. 1 pism. b) zdkona o spotrebitel'skych Uveroch za bezuro&ny a bez poplatkov.

40. Dalsim dévodom sposobilym vyhodnotit predmetnd zmluvu ako nereSpektujicu zakon o
spotrebitelskych Uveroch a poskytnuty Uver ako bezuro&ny a bez poplatkov je to, Ze dodavatel
nekonal s odbornou starostlivostou a nezistil si tzv. bonitu spotrebitela, teda jeho schopnost poskytnuty
spotrebitelsky uver splacat. Ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podla § 7 ods. 1, nie
je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského uveru. Pri hrubom
poruSeni odbornej starostlivosti sa uver povaZzuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie
tejto povinnosti sa povazuje posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov
o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez nahliadnutia do prislusnej databazy
udajov o spotrebiteloch na uc€ely posudzovania ich schopnosti splacania Gverov. Sud je ex offo
povinny zmluvny vztah majuci charakter spotrebitefského vztahu posudzovat z hladiska noriem na
ochranu spotrebitela; je povinny preto skiumat, &i niektora zo zmluvnych podmienok nema charakter
neprijatelnej zmluvnej podmienky, na neprospech spotrebitela. Smernica Rady 92/13/EHS o nekalych
podmienkach v spotrebitelskych zmluvach v &l. 7 ods. 1 uklada ¢lenskym Statom zabranit’ suvislému
pouzivaniu neprijatefnych zmluvnych podmienok. Sud teda predloZzenu spotrebitelskd zmluvu podrobil
takejto sudnej kontrole aj vo vztahu k tomuto ustanoveniu. Ustanovenia zakona o spotrebitelskych
uveroch nemozno vykladat inak ako ustanovenia na ochranu spotrebitefa tym, Ze definuju prava a
povinnosti suvisiace s poskytovanim spotrebitelského Gveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere, podmienky poskytovania spotrebitefského Uveru, naleZitosti zmluvy o spotrebitelskom uavere,
spbsob vypoctu celkovych nakladov spotrebitela spojenych s poskytovanim spotrebitelského Uveru a
dalSie opatrenia. Predmetny zakon v § 11 definuje, kedy je potrebné povazovat' poskytnuty uver za
bezuroény a bez poplatkov. Dévodom takéhoto zaveru (o bezuro€nosti a bezpoplatkovosti) je aj hrubé
poruSenie povinnosti podla §7 ods. 1 zakona o spotrebitelskych Uveroch. Splnenie tejto povinnosti
preukazuje dodavatel, ktorého zatazuje v tomto smere dbkazné bremeno. Z obsahu sudneho spisu



splnenie tejto povinnosti - posudenia schopnosti spotrebitela splacat spotrebitelsky Uver, nevyplyva,
mimo zoznamu Uc&tov a obratov, ¢o sud povazuje za nepostadujuce. V tomto pripade by nemohol
obstat’ ani pripadny argument Zalobcu, Zze sud Zalobcovi neumoznil predlozit dokaz o splneni uvedenej
povinnosti; v samotnej Zalobe absentuje skutkové tvrdenie (o splneni povinnosti) a dékaz skutkového
tvrdenia. Dékazné bremeno bolo v tomto smere na strane Zalobcu ako dodavatefa. Neunesenie
dékazného bremena nemozno povazZovat za vadu podania, v pripade ktorej by bol sud povinny vyzvat na
odstranenie, resp. doplnenie podania. V tomto pripade odkazuje sud aj na rozhodnutie Krajského sudu
v Banskej Bystrici, sp. zn. 11C0/228/2018, ktory sa zaobera prave vysSie uvedenymi skutoénostami.

41. Vychadzajuc z uvedeného a zo skuto€nosti, Ze Zalovany &erpanu istinu tveru vo vySke 1.200,00
Eur Zalobcovi uhradil, kedZe vzhlfadom na Zalobcom predloZzeny Prehfad splatok a uhrad Zalovany za
obdobie od 24.02.2017 do 19.02.2019 spolu uhradil sumu vo vy8ke 1.374,72 Eur, sud Zalobu s poukazom
na nedodrzanie ustanoveni § 9 ods. 2 pism. i) zdkona o spotrebitelskych Uveroch v sulade s ustanovenim
§ 11 ods. 1 pism. b) a ods. 2 zakona o spotrebitel'skych Uveroch v spojeni s ustanoveniami § 52 a nasl.
Obcgianskeho zakonnika ako nedévodnu v celom rozsahu zamietol.

42. Zalovany vo svojom odpore a opakovane aj nariadenom pojednavani uviedol, Ze Ziada aj o vratenie
naviac zaplatenej sumy, avéak blizsie sa k predmetnej sume vyjadrit nevedel. Zalovany &erpal Gver vo
vySke 1.200,00 Eur a Zalovanému uhradil sumu 1.374,72 Eur a teda pri vyhlaseni Uveru za bezuro&ny a
bez poplatkov je mozné konstatovat, Ze Gver preplatil o sumu 174,72 Eur. Zalobca si podanou Zalobou
uplatnil vo&i Zalovanému narok na zaplatenie sumy 225,18 Eur s prisluSenstvom. Sud s poukazom na
ustanovenie § 147 CSP zdbraznuje, Zze Zalovany mdze uplatnit’ svoje pravo proti Zalobcovi vzajomnou
Zalobou. Vzajomnou Zalobou je i prejav Zalovaného, ktorym proti Zalobcovi uplatfiuje svoju pohladavku
na zapocitanie, ale len ak navrhuje, aby bolo prisidené viac, nez €o uplatnil Zalobca; inak sud posudzuje
taky prejav len ako prostriedok procesnej obrany Zalovaného. Nakolko si Zalovany v tomto konani uplatnil
sumu niZ8iu, nez narok uplatneny Zalobcom v Zalobe, sud jeho prejav vyhodnotil len ako prostriedok
procesnej obrany Zalovaného a nie ako vzdjomnu Zalobu na uplatnenie prava Zalovaného.

43. Vyrok o nahrade trov konania sa opiera o ustanovenie § 255 ods. 1,2 Civilného sporového poriadku,
podla ktorého: (1) Sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu vo veci. (2) Ak
mala strana vo veci uspech len &iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi,
Ze Ziadna zo stran nemd na nahradu trov konania pravo; v spojeni s ustanovenim § 262 ods. 1,2
Civilného sporového poriadku: (1) O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (2) O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

44. O nahrade trov konania sud rozhodol podla pomeru Uspechu vo veci. Zalovany bol v konani Uspesny
na 100,00 %, avSak nahradu trov konania si neuplatnil a Zalobcovi pravo na nahradu trov konania
nevzniklo. Sud preto rozhodol, Ze Ziadna zo stran nema pravo na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia rozsudku, ktoré sa podava
na Okresnom sud Roznava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v KoSiciach.

Podla ustanovenia § 363 Civilného sporového poriadku v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach
podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).
Podla § 364 Civilného sporového poriadku rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podla § 365 Civilného sporového poriadku
odvolanie mozno oddévodnit’ len tym, Ze a) neboli splnené procesné podmienky, b) sid nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté ddkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutonosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych ddkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,



g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h) rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Podla odseku 2 citovaného § odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej. Podla odseku 3 citovaného § odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie
mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 125 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku podanie mozno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato&ne dorugit v listinnej podobe alebo v elektronickej
podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinne;j
podobe treba predloZzit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (&. 233/1995 Z.z. - Exekuéného poriadku).



