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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bardejov, sudkyna JUDr. Jana Keselicova, v pravnej veci zalobcu: 365.bank, a. s., so
sidlom Dvorakovo nabreZie 4, 811 02 Bratislava, ICO: 31 340 890 zastipeny: Advokatska kancelaria
RELEVANS s.r. 0., so sidlom Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471 proti Zalovane;j:
A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. XX, XXX XX E., §tatny ob&an SR, zastupena: Mgr. Matu$§ Macko,
advokat, Advokatska kancelaria so sidlom ul. Karpatska 804/10, 089 01 Svidnik, o zaplatenie sumy
3 955,33 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit zalobcovi istinu 2 363,69 eura, s urokom z omeskania vo vyske 5%
ro¢ne z diznej sumy od 09.09.2021 do zaplatenia do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

II. V prevySujucej Casti zalobu zamieta.

lll. Povoluje Zzalovanej splacat diznd sumu v pravidelnych mesacénych splatkach po 84,61 eura od
pravoplatnosti rozsudku az do Uplného vyrovnania pod nasledkom straty vyhody splatok.

IV. Ziadna zo strdn nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou na Okresnom sude v Banskej Bystrici diia 23.09.2022 pozadoval, aby sud
zaviazal Zalovanu na zaplatenie sumy 3 955,33 eura s prisluSenstvom.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dia 16.06.2017 uzatvorili Zalobca v pravnom postaveni veritela a Zalovana
v pravnom postaveni diZznika Zmluvu o spotrebitelskom uUvere &. 1747880759, ktorej neoddelitefnou
suc¢astou boli 0. i. Obchodné podmienky pre spotrebitelské uvery, priCom vSetky sucasti zmluvy su
uloZzené v registri OpP vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica pod &islom 10pP/78/2017.
Zalovana svojim podpisom na zmluve potvrdila, Ze sa s tymito dokumentmi oboznamila a suhlasi s
ich obsahom. S uc&innostou od 03.07.2021 doSlo k zmene obchodného mena zalobcu z pévodného
"Postovéa banka, a.s." na nové "365.bank, a. s.". Na zaklade zmluvy Zalobca poskytol Zalovanej pefiazné
prostriedky v sume 6 100,- eur. Zalovana sa v zmysle zmluvy zaviazala vratit Zalobcovi istinu a zaplatit
mu Groky, poplatky a iné pefiazné plnenia podla zmluvnych dokumentov. Zalovana neplnila tver riadne
a vCas. V dbsledku omeskania Zalovanej s plnenim uveru Zalobca v zmysle ustanovenia § 565 zakona
€. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov v spojeni s ustanovenim § 53 ods.
9 Obcianskeho zakonnika upozornil Zalovani na mozné vyhlasenie pred€asnej splatnosti Uveru a
nakolko Zalovana na upozornenie nereagovala, vyhlasil dfia 08.09.2021 uver za pred¢asne splatny.
Jednotlivé splatky Zalovanej ako aj spdsob ich zapoditania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru
sU uvedené v "Aktualnom stave uveru", vyhotovenom z bankového informa&ného systému Zalobcu,
ktory je vedeny v sulade s ustanovenim § 40 ods. 8 a 9 zakona €. 486/2001 Z. z. o bankach v plathom



zneni - a to v Casti ,Zaplatené splatky“. Aktudlny stav Uveru je vyhotoveny z BIS-u (bankovy informaény
systém), ktory odsuhlasila Narodna banka Slovenska, na zaklade &oho dany systém zabezpeluje
doveryhodnost a nezmenitefnost’ idajov v fiom uvedenych. Po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru
Zalovana dIZnu sumu z Gveru neuhradila, a to ani len &iastoéne. Zalobca si v tomto konani uplatfiuje
voci Zalovanej nesplatenu istinu Uveru. Nesplatena istina uveru predstavuje rozdiel medzi poskytnutou
istinou 6 100,- eur a Ghradami Zalovanej, ktoré boli zapo&itané na istinu. Zalobca si uplatiiuje vogi
Zalovanej okrem nesplatenej istiny aj zdkonné uroky z omeskania, a to v sulade s ustanovenim § 3
Nariadenia vlady Slovenskej republiky &. 87/1995 Z. z., v zmysle ktorého je vyska urokov z omeskania
o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky, platna k
prvému diiu omeskania s plnenim pefiazného dlhu. Zalobca si uplatfiuje zakonné uroky z omeskania od
datumu poskytnutia Uveru do datumu vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru. Za tymto u¢elom Zalobca
predklada sudu ako dokaz pisomné vycislenie predmetného uroku z omeskania a to z nesplatenej istiny
od dnia nasledujuceho po vyhlaseni pred€asnej splatnosti Uveru do zaplatenia v sulade so zmluvnymi
dokumentami vznikla Zalovanej povinnost’ zaplatit za poskytnuty Uver Zalobcovi aj zmluvné aroky. V
zmluve bola dojednana urokova sadzba vo vyske 7,50 % ro€ne. V sulade s obchodnymi podmienkami
je zalobca v pripade, ak sa uver stane pred€asne splatnym, opravneny dalej uroc€it nesplatenu istinu
Uveru urokom dojednanym v zmluve. V suvislosti s uroenim nesplatenej istiny Uveru po vyhlaseni
predCasnej splatnosti Uveru Zalobca poukazuje i na a) Uznesenie NajvySSieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo dha 16. juna 2020 v zmysle ktorého: "Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v
pripade vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom
plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu pefazi." b) Uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 8Cdo/125/2018 zo dha 18. juna 2020 v zmysle ktorého: "Za situacie, Ze diZznik z Uverového
vztahu porusil povinnost splacat’ uver, v désledku ¢oho doSlo k jeho zosplatneniu veritelom, je nutné
dospiet’ k zaveru, Ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by dlznik nemal platit troky z uveru, ktoré
sU odplatou za poskytnuty Uver, a to vo vyske, na akej sa s veritelom dohodol." Dovolaci sud aj v
tomto pripade dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru veritelovi nalezi
arok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu pefiazi. Zalobca
prostrednictvom amortizovaného vypisu preukazuje, Zze za riadneho plnenia povinnosti by Zalovany
zaplatil Groky z istiny v suhrnnej vy$ke 2 021,96 eura. Zalobca prepisom z listiny "Aktudlny stav uveru"
preukazuje aj suhrnnu vysku platieb zapoc¢itanych na uroky, t. j. 1 501,64 eura Zalobcovi tak vznika narok
na uroky z istiny vo vyske 520,32 eura ako rozdiel medzi suhrnnou vySkou urokov, ktoré by Zalovana
zaplatila pri riadnom plneni a uz zaplatenymi urokmi. Zalobca si dalej vogi Zzalovanej uplatriuje aj narok
na zaplatenie bankovych poplatkov vo vySke spolu 27,- eur, na ktoré vznikol Zalobcovi narok. Tieto su
uctované v zmysle zmluvy sadzobnika poplatkov. Rozpis jednotlivych poplatkov je uvedeny v aktualnom
stave Uveru v &asti "Nezaplatené poplatky:". Zalobca pred podanim Zaloby prostrednictvom pravneho
zastupcu opétovne vyzval Zalovanl na thradu diZnej sumy. Zalovana véak do dne$ného dfia Ziadnu
dalSiu splatku Gveru neuhradila.

3. Zalobca pozadoval zaplatenie sumy vo vyske 3 955,33 eura, Uroky vo vyske 520,32 eura, Urok
z omes8kania vo vy8ke 40,21 eura, Urok z omeskania 5% ro¢ne zo sumy 3 928,33 eura od 09.09.2021
do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vySke 183,26 eura.

4. Okresny sud Banska Bystrica vo veci vydal platobny rozkaz pod &. k. 10Up/1105/2022-21 zo dna
05.10.2022.

5. Zalovana podala odpor proti platobnému rozkazu, v ktorom uviedla, Ze v sudenej veci by nemali
existovat' pochybnosti o tom, Ze predmetom konania je zmluva o spotrebitefskom uvere, kedze to
vyplyva priamo z uvodnych ustanoveni zmluvného formulédra. Na predmetnu vec je potrebné aplikovat
ustanovenia § 52 a nasl. OZ a zak. €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch a o inych uveroch
a pozi¢kach pre spotrebitelov. Sudy su ex offo povinné skumat existenciu neprijatelnych podmienok
v spotrebitefskych zmluvach. Je toho nazoru, Ze zmluva o spotrebitel[skom Uvere lepSia splatka &.
1747880759, zo dha 16.06.2017, obsahuje neprijatelné podmienky (napr. poplatky za upomienky a
zapocitavanie platieb podla bodu 6.4. zmluvy). V zmysle § 299 CSP preto konajuci sud nemal vydat
platobny rozkaz. Podla § 299 ods. 2 CSP ,Ak sa uplatiiuje pravo na zaplatenie pefiaznej sumy zo
spotrebitelskej zmluvy a Zalovanym je spotrebitel, sud nevyda platobny rozkaz, ak spotrebiteflska zmluva
alebo iné zmluvné dokumenty suvisiace so spotrebitefskou zmluvou obsahuju zmluvni podmienku,
ktora je neprijatelna®“. Na zruSenie platobného rozkazu by malo postacovat’ vy$Sie uvedené, avsak pre
uplnost’ k meritu veci dalej uviedol, Ze vzhfadom na skutoCnost, Ze sa jedna o spotrebitelsky uver,



zmluva o spotrebitefskom Uvere musi obsahovat nalezZitosti podfa § 9 ods. 2/ zak. ¢&. 129/2010 Z.z.
gase uzatvorenia Gverovej zmluvy (dalej len ZoSU). Zmluva o spotrebitelskom uUvere lepsia splatka
&. 1747880759, zo 16.06.2017, neobsahuje vSetky povinné nalezitosti podla ZoSU. Podla ZoSU sa
poskytnuty spotrebitelsky Uver povazuje za beziuro€ny a bez poplatkov, ak zmluva o spotrebitelskom
Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. a) az I, s), z) a aa), (§ 11 ods. 1 pism. b/ ZoSU).
KedZe v zmluve o spotrebitelskom Uvere — lepSia splatka ¢. 1039832584, o diia 10.04.2015, absentuju
povinné naleZitosti je predmetny Uver bezuroény a bez poplatkov. Tato skuto€nost nebola pri vydavani
platobného rozkazu zohladnena.

6. Rozsudkom Okresného sudu Svidnik €.k. 1Csp/70/2022-57 zo dia 28.06.2023 sud zaviazal zalovanu
zaplatit’ Zalobcovi istinu 2 363,69 eura, s urokom z omeskania vo vySke 5% ro¢ne z dlZznej sumy od
09.09.2021 a v prevySujucej Casti Zalobu zamietol.

7. Na zaklade odvolania zalobcu a Zalovanej rozhodol Krajsky sud v PreSove uznesenim ¢&. k.
26CoCsp/2/2023-108 zo dha 12.12.2023 tak, ze zrusil rozsudok a v rozsahu zruSenia vratil vec sudu
prvej inStancie na dalSie konanie.

8. Podla § 391 ods.2 CSP, ak bolo rozhodnutie zruSené a ak bola vec vratena na dalSie konanie a nové
rozhodnutie, sud prvej inStancie je viazany pravnym nazorom odvolacieho sudu.

9. Z odbvodnenia rozhodnutia odvolacieho sudu vyplyva, Ze ak sud prvej inStancie prijal namietku
Zalovanej o tom, Ze Zalobca si nesplnil povinnost vyplyvajdcu z § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z.z.,
mal za Uu¢elom zistenia podstatnych a rozhodujucich skutoénosti pozZiadat Zalobcu o dalSie skutkové
tvrdenia. Pokial sud prvej inStancie posudzoval spotrebitel'sky uver za bezuroény a bezpoplatkov podla
§ 11 ods. 2 zakona o spotrebitelskych Gveroch, dopustil sa nespravneho pravneho posudenia, pokial
zaviazal Zalovanu na zaplatenie diZnej sumy jednorazovo, hoci poruSenie povinnosti zalobcu vyhodnotil
ako hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 zdkona ¢.129/2010 Z.z.

10. Z bodu 30 rozhodnutia odvolacieho sudu, sud zistil, Ze zo zakona o spotrebitelskom uvere vyplyva,
Ze informécie pre rozhodnutie dodavatela o tom, ¢i zmluvu uzavrie alebo nie, si ma veritel zabezpedit
sam a to aj v spolupraci so Ziadatelom o Gver. Pri ziskavani relevantnych informacii za u¢elom posudenia
Uverovej schopnosti spotrebitefa tak veritel vychadza ako z informacii dodanych spotrebitelom (a
samozrejme nim aj preukazanych), tak z informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych zdrojov. Je
povinnostou veritela takto ziskané informéacie zhromazdit, vyhodnotit' ich dostatonost a rozhodnut,
¢i a ktoré informacie je nevyhnutné dalej overovat. Za dostatoCné sa povaZzuju iba také informacie o
prijmoch a vydavkoch, z ktorych je veritel schopny ziskat objektivny obraz o Ziadatelovej finan&ne;j
situacii. Spotrebitel je povinny poskytnut veritelovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje. Tato
povinnost’ vSak nezbavuje veritefa konat s odbornou starostlivostou, teda vyZiadat' si od spotrebitela
potrebné informacie, aktivne si zabezpelovat dalSie primerané a objektivne zistitelné informacie o
spotrebitelovi a takto ziskané informacie riadne vyhodnotit.

11. Odvolaci sud dalej uvadza v bode 31, Ze schopnost spotrebitela splacat spotrebitelsky uver
treba teda chapat' ako situaciu, ked v zavislosti na frekvencii splacania zostane spotrebitelovi v jeho
osobnom/domacom rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov
a obmedzeni splacat’ splatku v predpokladanej vySke. Preto dodavatel musi okrem iného analyzovat
spotrebitelov osobny/doméci rozpocet a to ako stranu prijmov, tak stranu vydavkov, a to vzdy vo
vztahu ku konkrétnemu Ziadatefovi o Uver (1. j. konkrétne prijmy zo zamestnaneckej alebo inej €innosti,
konkrétne naklady na byvanie, dopravu, domacnost alebo nezaopatrené deti). Analyza iba niektorej zo
stran rozpoc¢tu sama o sebe k posudeniu uverovej schopnosti nepostacuje.

12. Po zrudeni a vrateni veci bolo ulohou sudu prvej inStancie umoznit stranam sporu vyjadrit
sa k podstatnym vyjadreniam protistrany, pripadne vyzvat strany sporu na uvedenie doplfiujucich
skutoCnosti a nasledne posudit povinnost zalobcu ako veritela s odbornou starostlivostou skimat
schopnost Zalovanej ako spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver v zmysle ustanoveni § 7 v spojeni s
§ 11 ods. 2 druhd veta zakona €. 129/2010 Z.z.

13. Predmetom konania bol narok Zalobcu voci Zalovanej na zaplatenie istiny vo vySke 3 955,33 eura,
zmluvného uroku vo vyske 520,32 eura, uroku z omeSkania vo vyske 40,21 eura, uroku z omeskania
5% rocne zo sumy 3 928,33 eura od 09.09.2021 do zaplatenia a nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke 183,26 eura.

14. Sud vykonal dokazovanie predloZzenymi listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav:

15. Zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere lepSia splatka €. 1747880759 zo dfia 16.06.2017 sud zistil, Ze
Zalobca poskytol Zalovanej uver vo vySke 6 100,- eur, ktory sa Zalovana zaviazala splacat v 96 splatkach



vo vySke 84,61 eura s terminom konec¢nej splatnosti 10.06.2025 pri urokovej sadzbe 7,50 % ro&ne,
RPMN vo vyske 7,80 % a priemernej RPMN vo vyske 9,81 %. Splatnost’ splatky bola uréena na 10.
den v mesiaci.

16. Z aktualneho stavu Uveru na €.1.7 spisu sud zistil, ze Zalovana doposial zaplatila sumu 3 736,31 eura.
17. Listom zo dfia 08.09.2021 Zalobca vyhlasil pred€asnu splatnost’ Uveru ku driu 08.09.2021 a diznu
sumu vycislil na 4 088,52 eura.

18. Zalovana vo vyjadreni k odporu uviedla, Ze stastou spotrebitelskej zmluvy bol aj sadzobnik
poplatok pre fyzické osoby — predavané produkty uc€inny od 03.04.2017, v zmysle ktorého bol Zalobca
v nadvaznosti na bod 3.1 spotrebitelskej zmluvy opravneny poZadovat okrem iného aj poplatok za
upomienky. Vzhfadom na vy$3ie uvedené skutoénosti, ako aj oboznamenie sa Zalovanej so znenim
spotrebitelskej zmluvy a s jej sihlasom so znenim spotrebitelskej zmluvy, o samotna Zzalovana potvrdila
svojim podpisom na spotrebitelskej zmluve, su toho pravneho nazoru, v zmysle ktorého poplatok
za upomienku nie je neprijatefnou zmluvnou podmienkou. Zalovana bola oboznamena so znenim
spotrebitelskej zmluvy (vratane bodu 6.4 spotrebitelskej zmluvy). Zalovana mala moznost dojednat
znenie predmetného sporného bodu spotrebitelskej zmluvy, o Zalovana opomenula a znenie tohto bodu
namieta az v priebehu sudneho konania, €o povaZzuju zo strany Zalovanej za u¢elové. Zarover poukazali
na to, Ze Zalovana je subjektom so spdsobilostou na prava a povinnosti, ako aj so spdsobilostou na
pravne ukony. Su toho pravneho nazoru, v zmysle ktorého je Okresny sud Banské Bystrica subjektom
znalym prava a pred vydanim platobného rozkazu postupuje v zmysle relevantnych pravnych predpisov
Slovenskej republiky. Podla Zalobcu spotrebitelska zmluva obsahuje vSetky naleZitosti v zmysle § 9
a nasl. zakona o spotrebitelskych uveroch.

19. Zalovana vo svojom vyjadreni zo diia 26.06.2023 uviedla, Ze Zalobca nijako nepreukazal, ze
pri poskytovani Uveru postupoval s odbornou starostlivostou podla prislusnych ustanoveni zakona &.
129/2010 Z.z. o ma za nasledok, Ze Zalobca nemohol vyhlasit pred€asnu splatnost Gveru a uver je
bezuroény a bez poplatkov. Podla ust. § 11 ods. 2 vySSie uvedeného zakona ,Ak veritel nekonal s
odbornou starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyZadovat od spotrebitela jednorazové
splatenie spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver
povazuje za bezuro€ny a bez poplatkov. Za hrubé porusenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povazuje
posudzovanie schopnosti splacat uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a
rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na
ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver.”

20. Po vrateni veci sud vyzval strany sporu, aby predlozili navrhy na doplnenie dokazovania.

21. Zalobca v pisomnom podani sa vyjadril ku skimaniu bonity Zalovanej tak, Ze v danom pripade
nebol povinny pred poskytnutim Gveru skimat bonitu Zalovanej a zakonom stanovené podmienky splnil.
Poukazal na ust. 7 ods. 24 pism. a) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych uveroch podla ktorého
ust. ods. 19 aZ 23 sa nevztahuju na spotrebitel'sky Uver, ktorym sa splati jeden alebo viac existujucich
Uverov poskytnutych podfa tohto zakona alebo na zmenu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, ktorej
predmetom je navy3enie vySky spotrebitelského Uveru, ak vySka poskytnutého spotrebitelského Gveru
vyrazne neprevysSuje sucet zostavajucich vysok refinancovanych uverov alebo navySenych averov.

22. Na €. |. 121 az 123 spisu predloZil Zalobca listiny oznacené ako data dopytu. K uvedenym listinnym
dbkazom Zalobca neposkytol sudu Ziadne skutkové tvrdenia.

23. Na pojednavani konanom dna 06.05.2024 zastupca Zalovanej zotrval na svojej argumentacii,
Ze Zalobca nepostupoval pri poskytovani Uveru s odbornou starostlivostou a nedostatoéne skumal
schopnosti Zalovanej splacat v buducnosti predmetny uver. Z listin, ktoré predloZil Zalobca vyplyva,
Ze Zalovana bola hodnotena v ¢ase poskytovania Uveru pismenom C, ¢o je takmer treti stupen od
najhorSieho. Dovodom zlého hodnotenia bolo vyznamné vyuzivanie limitu a vysoky pocet otvorenych
splatkovych zmluv. TaktiezZ je tam uvedené, Ze Zalovanej bolo sedemkrat odmietnuté poskytnutie Uveru
v rozmedzi od 300,- eur do 7 000,- eur v obdobi od 3/2016 do 06/2016. Napriek tomu, Ze sa pomery
Zalovanej vyznamne nezmenili, tak Zalobca poskytol Zalovanej uver v januari 2017 vo vyske 6 100,- eur.
Zalobca nepreukazal, Ze v &ase poskytnutia Gveru postupoval s odbornou starostlivostou, &m hrubo
porusil svoje povinnosti s nasledkom bezuro&nosti a bezpoplatkovosti Uveru, taktieZz Zalobca nemohol
pozadovat' jednorazové splnenie Uveru. Zastupca Zalovanej poziadal o splatkovy kalendar tak, aby
zodpovedal vySke splatky podla Gverovej zmluvy.

24. Z listin na &.I. 121 a nasl. sud zistil, aj v kontexte s namietkami Zalovanej, Ze CB SKORE hodnotenie
Zalovanej bolo v pasme C, €o je tretie najhorSie a v asovom obdobi od 3/2016 do 6/2016 bol Zalovanej
sedemkrat odmietnuty uver.



25. Medzi stranami nebolo sporné, ze u¢elom predmetného Uveru bolo refinancovanie skorsich Uverov
a to osobného uveru vo vySke 2 749,- eur, kreditnej splatkovej karty vo vyske 234,- eur a osobného Uveru
vo vySke 2 866,-eurv E. E., F. vzmysle ¢l. Il. bod 2.2 zmluvy o spotrebitel'skom Gvere zo dfia 16.06.2017.
26. Zisteny skutkovy stav sud takto pravne posudil:

27. Podla § 52 ods.1, 0ds.2, 0ds.3, ods.4 Obcianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazda
zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktori uzatvara dodavatel so spotrebitefom. Ustanovenia o
spotrebitelskych zmluvach, ako aj vSetky iné ustanovenia upravujuce pravne vztahy, ktorych u€astnikom
je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany, ktora je spotrebitelom. OdliSné
zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo u€elom je obchadzanie tohto ustanovenia,
su neplatné. Na vSetky pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, sa vzdy prednostne pouziju
ustanovenia Obdianskeho zakonnika, aj ked by sa inak mali pouzit normy obchodného prava.
Dodavatel je osoba, ktora pri uzatvarani a plneni spotrebitel'skej zmluvy kond v ramci predmetu svojej
obchodnej alebo inej podnikatel'skej innosti. Spotrebitel je fyzicka osoba, ktora pri uzatvarani a plneni
spotrebitelskej zmluvy nekona v ramci predmetu svojej obchodnej Cinnosti alebo inej podnikatelskej
Cinnosti.

28. Podla § 53 ods. 1 Ob¢ianskeho zakonnika, spotrebitefské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech
spotrebitela (dalej len ,neprijatelna podmienka“). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju
hlavného predmetu plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne
a zrozumitelne alebo ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

29. Podla § 53 ods. 5 Obcianskeho zakonnika, neprijateflné podmienky upravené v spotrebitelskych
zmluvach su neplatné.

30. Podla § 54 ods.1, ods.2 Obc&ianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitel'skou
zmluvou sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze
vopred vzdat svojich prav, ktoré mu tento zakon alebo osobitné predpisy na ochranu spotrebitela
priznavaju, alebo siinak zhorsit' svoje zmluvné postavenie. V pochybnostiach o obsahu spotrebitel'skych
zmluv plati vyklad, ktory je pre spotrebitela priaznivejsi.

31. Podfla § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, spotrebitefskym uverom na
ucely tohto zakona je doCasné poskytnutie pefaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom
uvere vo forme péziCky, Uveru, odloZzenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej
veritelom spotrebitelovi. Spotrebitel'sky Uver podla tohto zakona mozno poskytnut len bezhotovostnym
prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucet spotrebitela alebo na G&et stavebného sporitela,
posStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na
meno spotrebitela;1) tym nie je dotknuté bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitelského
uveru podla § 15 alebo poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného
uveru alebo uverov uUhradou veritefovi opravnenému poskytovat uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu.18b) Spotrebitelskym Uverom su aj mladomanZzelsky uUver podlfa osobitného
predpisu,1a) niektoré stavebné Gvery a iné uvery podla osobitného predpisu1b) a nezabezpetené
Uvery poskytované spotrebitefom na ucely rekonstrukcie nehnutelnosti uréenej na byvanie, priCom
ustanovenia osobitnych predpisov 1c) tykajuce sa poskytovania tychto Uverov tym nie su dotknuté;
obmedzenie hornej hranice vy3ky uveru podla odseku 3 pism. f) sa na tieto uvery nevztahuje.

32. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch, veritel je pred
uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navyseni
spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat
spotrebitelsky uver, pri¢om berie do ivahy najma dobu, na ktoru sa poskytuje spotrebitel'sky uver, vySku
spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.

33. Podla § 7 ods. 2 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, spotrebitel je povinny
poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost uplIné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky aver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat informacie o
spotrebitelovi z prisludnej databazy za podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.17)

34. Podla § 7 ods. 16 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, veritel je povinny postupovat
pri poskytovani spotrebitelského Uveru na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere obozretne a ponukat
a poskytovat’ spotrebitelské Uvery a) sp6sobom, ktory neposkodzuje spotrebitefov a b) s odbornou
starostlivostou; vynaloZenie odbornej starostlivosti je veritel povinny hodnoverne preukazat.

35. Podla § 9 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
uvere musi mat pisomnu formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinne;j
podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom



Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznadena nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova ,spotrebitelsky aver*
v prislusnom gramatickom tvare.

36. Podla § 9 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch zmluva o spotrebitefskom
uvere okrem vSeobecnych nalezitosti podla Obc&ianskeho zadkonnika musi obsahovat tieto naleZitosti:
a) druh spotrebitelského uveru, b)obchodné meno, sidlo a identifikacné &islo veritela, ak ide o pravnicku
osobu, alebo meno, priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikacné &islo
veritela, ak ide o fyzicku osobu; ak je spotrebitelsky uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom
Uvere uzavierana prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom Gvere obsahuje aj
Udaje o hiom v rozsahu Udajov ako u veritela, podla toho, €i ide o finanéného agenta pravnicki osobu
alebo fyzicku osobu, c)adresu veritela, na ktorej mdze spotrebitel uplatnit’ reklamaciu alebo staznost,
d)meno, priezvisko, datum narodenia, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e)identifikaciu
osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania
a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo
sluzbe spotrebitefom, f) dobu trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere a termin konec¢nej splatnosti
spotrebitelského Gveru, g) celkovi vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky
upravujuce jeho Cerpanie, h)opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Gvere
vztahuje, a cenu tovaru alebo sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odloZenej platby za tovar
alebo poskytnutu sluzbu alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitefskom Uvere, i)urokovu sadzbu
spotrebitelského uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu drokovu
sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia,
v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob
vykonania tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského
Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitefnych urokovych sadzbach spotrebitel'ského
Uveru, j) odplatu podla osobitnych predpisov,18aa) k)roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu
Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc€itané na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy
o spotrebitelskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto rocnej percentualnej
miery nakladov, l)vysku, poget a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v
ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom s ré6znymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia, m)pravo spotrebitela vyZiadat si vypis z u&tu vo forme
amortiza¢nej tabulky podfa odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere
na dobu urcitu, a to bezplatne a kedykolvek poc¢as celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,
n)suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych
a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny, o)pripadne
poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uctov, na ktorych sa zaznamenavaju platobné transakcie
a Cerpania, ak je otvorenie uctu povinné, spolo€ne s poplatkami za pouzivanie platobnych prostriedkov
na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajucimi zo zmluvy o spotrebitelskom tGvere
a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit, p)arokova sadzbu, ktora sa pouZzije v pripade
omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy
o spotrebitefskom Uvere, q)upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uUveru,
r)veritefom vyZzadované ru€enie alebo poistenie, s)vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony
notara, ak su veritefovi zname, t)informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia, u) pravo
na splatenie spotrebitel'ského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni spotrebitelského
Uveru a spbsob urenia vySky poplatku za splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti
podla § 16, v)spdsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, w)informaciu o moznosti
mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom uUvere, x)pravo na odstupenie od zmluvy
0 spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a dalSie podmienky jeho
vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' erpanu istinu a prislusny urok podla §
13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deh alebo o spdsobe jej vypoctu, y)ndzov a adresu prislusného
organu dohladu podfa § 23, z)priemernu hodnotu roénej percentualnej miery nakladov na prisludny
spotrebitelsky uver platnu k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Gvere, zverejnenu podla § 21 ods.
2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej percentualnej miery nakladov
na prisludny spotrebitel'sky Gver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych
dni po zverejneni priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny
Stvrtrok je priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Gver
za predchadzajuci kalendarny Stvrtrok. aa) nazov zmluvy, ktory obsahuje slova spotrebitel'sky uver v
prislusnom gramatickom tvare.



37. Podla § 11 ods. 1 zakona €. 129/2010 o spotrebitelskych Uveroch, poskytnuty spotrebitelsky tver
sa povazuje za bezuro¢ny a bez poplatkov, ak a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu
formu podfa § 9 ods. 1, b) zmluva o spotrebitelskom Uvere neobsahuje nalezitosti podla § 9 ods.
2 pism. d), e), g) az i), 1) a p), ¢) zmluva o spotrebitelskom uvere formou povoleného precerpania,
ktory sa musi splatit na poziadanie alebo do troch mesiacov, neobsahuje naleZitosti podla § 9 ods.
2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism. b) a c¢) alebo d) v zmluve o spotrebitelskom Uvere je uvedena
nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v neprospech spotrebitela, e) veritel spotrebitelsky uver
poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov na platobny ucéet spotrebitela,
postovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym prostriedkom vydanym na meno
spotrebitela1) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného spotrebitefského Uveru podla § 15 alebo
poskytnutie spotrebitelského Uveru bezhotovostne na splatenie iného Uveru alebo uverov uhradou
veritelovi opravnenému poskytovat’ uver podla tohto zakona alebo osobitného predpisu,18b) f) veritel v
zmluve o spotrebitefskom Uvere neuvedie vietky plnenia, ktoré pre spotrebitela vyplyvaju z poskytnutia
spotrebitelského Uveru alebo s nim suvisia, g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského
uveru prekracuje najvysSiu pripustnu vysku odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

38. Podla § 11 ods. 2 zdkona &. 129/2010 o spotrebitelskych uveroch ak veritel nekonal s odbornou
starostlivostou podfa § 7 ods. 1, nie je opravneny vyzadovat' od spotrebitela jednorazové splatenie
spotrebitelského uveru. V pripade hrubého poruSenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povazuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veriteflom bez akychkolvek Udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa
povazuje aj poruSenie ustanoveni § 7 ods. 19 az 42.

39. Podla § 132 ods.2 CSP, opisanie rozhodujucich skutonosti nemozno nahradit odkazom na
oznacené dokazy1

40. Podla § 215 ods.1 CSP, sud rozhodne na zaklade zisteného skutkového stavu

41. Podla § 290 CSP, spotrebitelsky spor je spor medzi dodavatefom a spotrebitelom vyplyvajuci zo
spotrebitelskej zmluvy alebo suvisiaci so spotrebitel'skou zmluvou.

42. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

43. Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady ¢&. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

44. Posudzovany pravny vztah u€astnikov konania je od svojho vzniku pravnym vztahom zaloZenym
spotrebitelskou zmluvou. Zalobca bol od uzavretia zmluvy v postaveni dodavatela a zalovany v
postaveni spotrebitela.

45. Pravny vztah u&astnikov konania sud posudil podla noriem spotrebitelského prava, a to podla
osobitného pravneho predpisu zakona o spotrebitelskych Uveroch a vSeobecného pravneho predpisu
Obgianskeho zakonnika.

46. Sud z vykonaného dokazovania zistil, Ze zaloba je dévodna CiastoCne, a to v &asti zaplatenia istiny vo
vySke 2 363,69 eura ako rozdielu medzi poskytnutou sumou uveru vo vyske 6 100,- eur a vratenou sumou
3 736,31 eura s urokom z omeskania vo vyske 5% rocne z diZznej sumy od 09.09.2021 do zaplatenia,
preto v prevySujucej €asti sud Zalobu zamietol.

47. Sud zaviazal Zalovanu na zaplatenie nezaplatene;j istiny s prisluSenstvom, pretoZe Uver povazoval
za bezuroCny a bez poplatkov s poukazom na § 11 ods. 2 vy3Sie citovaného zakona o spotrebitelskych
uveroch, podla ktorého v pripade hrubého porusenia povinnosti podla § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za
bezuroény a bez poplatkov. Za hrubé poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie
schopnosti splacat’ uver veritelom bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave
spotrebitela alebo bez prihliadnutia na Udaje z prislusnej databazy alebo registra na ucely posudzovania
schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver.

48. Podla § 7 ods. 1 zakona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Gveroch veritel je pred uzavretim zmluvy
o spotrebitelskom Uvere alebo pred zmenou tejto zmluvy spoc€ivajucej v navySeni spotrebitelského tveru
povinny posudit' s odbornou starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver, pricom
berie do uvahy najma dobu, na ktort sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského averu,
prijem spotrebitela a pripadne aj ucel spotrebitelského uveru.



49. Zalobca sam tvrdil, Ze nebol povinny skimat bonitu Zalovanej, pretoZe i$lo o Gver na refinancovanie,
kedy podfa § 7 ods. 24 pism. a) zakona &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Gveroch nebol povinny
aplikovat ods. 19 az 23 daného ustanovenia.

50. V tejto suvislosti sud uvadza, Zze skimanie bonity spotrebitefa vyplyva z § 7 ods. 1, 2 uvedeného
zakona a tieto ustanovenia sa vztahuju aj na spotrebitel'sky uver, ktorym sa splacaju existujuce uvery.
51. Vzhladom na uvedené bol povinny Zalobca pri uzatvarani predmetnej spotrebitelskej zmluvy skiumat
bonitu spotrebitela. Zalobca predloZil listiny oznacené ako data dopytu, avdak k uvedenym listinam
neposkytol sudu Ziadne skutkové tvrdenia.

52.V zmysle ust. § 132 ods. 2 CSP, opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na
oznaené dOkazy. Rovnako sud neméze nahradzat skutkové tvrdenia strany sporu.

53. Zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a dalSich listin, ktoré predlozZil Zzalobca nevyplyva, aby
akymkolvek spésobom zistoval udaje o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela na ucely
posudzovania schopnosti spotrebitefa splacat spotrebitelsky uUver. Sama Zalovana namietala, na
zaklade predlozenych listin, Zze v obdobi od 3/2006 do 6/2006 jej bol sedemkrat zamietnuty Uver a bez
zmeny jej pomerov jej Zalobca v mesiaci januar 2017 poskytol uver. Rovnako neboli vyhodnotené jej
prijmy, vydavky a rodinny rozpodcet.

54. Veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitefskom uUvere alebo pred zmenou tejto zmluvy
spocCivajucej v navyseni spotrebitelského Uveru povinny posudit s odbornou starostlivostou schopnost’
spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uaver, priom berie do Uvahy najma dobu, na ktori sa
poskytuje spotrebitelsky Uver, vySku spotrebitelského Uveru, prijem spotrebitefa a pripadne aj ucel
spotrebitelského Uveru. Zalobca bol povinny v zmysle vy$sie uvedeného s odbornou starostlivostou
posudit’ schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky tver, o Zalobca nepreukazal. Uz len z uvedeného
dovodu bolo potrebné predmetny Uver povazovat za bezuro€ny a bez poplatkov s poukazom na § 11
ods. 2 uvedeného zakona.

55. V uvedenom kontexte, ako aj s ohfadom na to, Ze Zalobca vo svojom pisomnom vyjadreni po zruSeni
a vrateni veci sdm uviedol, Ze nebol povinny pred poskytnutim uveru skumat bonitu Zalovanej, sud
dospel k zaveru, Ze uvedena skutoCnost nebola v konani preukdzana, preto je potrebné posudzovat
predmetny Gver za bezuro¢ny a bezpoplatkovy a Zalobcovi nevzniklo pravo pozadovat zaplatenie Gveru
jednorazovo. Zalobca hrubym spdsobom porusil svoje povinnosti postupovat s odbornou starostlivostou
podla § 7 ods.1 zadkona o spotrebitelskych uveroch.

56. Vzhladom na uvedené, sud povolil Zalovanej splacat’ dlznu sumu v pravidelnych splatkach po 84,61
eur, ktoré zodpovedaju splatke dohodnutej v Uverovej zmluve.

57. O trovach stran, sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla
pomeru jej Uspechu vo veci. Uspech Zalobcu v konani je v sume 2 363,69 eura (6 100 — 3 736,31)
z uplatnenych 4 699,12 eura (3 955,33 + 520,32 + 40,21 +183,26), teda v rozsahu 50 % a uspech
Zalovanej je taktiez 50 %. Vzhfadom na rovnaky pomer Uspechu a nelspechu stran sporu, sud rozhodol
tak, ze ziaden zo stran nepriznal narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Odvolanie sa podava lehote 15 dni od doruc¢enia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia
len v rozsahu vykonanej opravy.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych

dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolacie dévody a d6kazy na ich preukazanie mozno menit a doplnat len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,



c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej €innosti v zneni neskor$ich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,

navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit’ sudne

poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedo¢né, znale¢né a iné naklady sudneho konania, vedie sa
vykon rozhodnutia z iradnej moci

(z&kon €. 65/2001 Z.z. o sprave a vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov).



