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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Svidnik, sudkyria JUDr. Anna Bejdova, v spore zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel,
a. s., Mlynské nivy 44/a, 825 11 Bratislava, ICO:35 815 256, zastipeny Remedium Legal, s. r. 0., so
sidlom Pajstinska 5, 851 02 Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 53 255 739 p r o t i Zalovanému:
P. Y., nar XX XX.XXXX, bytom M. Q. XXXX/X, T. -E. M., Statny obCan SR, v konani o zaplatenie sumy
288,10 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 288,10 eura, spolu s Grokom z omeskania vo vyske 5 %
ro¢ne zo sumy 72,09 eura od 27.02.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 5,-
eur od 26.03.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania ro€ne zo sumy 42,- eur od 27.03.2019 do
zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 5,- eur od 10.04.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom
z omeskania rone zo sumy 154,01 eura 30.04.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania ro¢ne
zo sumy 10,- eura od 30.05.2019 do zaplatenia a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Il. Priznava zalobcovi zo strany zalovaného nahradu trov konania v rozsahu 100 %, priCom o vySke
nahrady trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou domahal proti Zalovanému zaplatenia sumy 288,10 eur s
prislusenstvom.

2. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze diia XX.X.XXXX uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o dodavke plynu
pre odberatelov kategérie domacnost (dalej len ,Zmluva®). Predmetom Zmluvy bolo poskytovanie
dodavok a predaj plynu Zalovanému v zmysle ustanoveni zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike v
zneni neskorsich predpisov a podla ustanoveni nariadenia vlady SR €. 409/2007 Z.z., ktorym sa
ustanovuju pravidla pre fungovanie trhu s plynom. V zmysle Zmluvy su nedelitelnou €astou Zmluvy
Obchodné podmienky dodavky plynu pre odberatelov kategérie domacnost (dalej len ,obchodné
podmienky“). Podla obchodnych podmienok sa pri vztahoch, ktoré nie si Zmluvou a obchodnymi
podmienkami vyslovne upravené, primerane pouziju ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika. Je nesporné,
Ze na zaklade Zmluvy vznikol medzi Zalobcom a Zalovanym obcianskopravny zavazkovy vztah, pricom
z tohto zavazkového vztahu vznikla Zalobcovi povinnost poskytnut dodavky plynu Zalovanému za
podmienok stanovenych v Zmluve a v obchodnych podmienkach, &o aj urobil. Zalovany sa zaviazal
zaplatit’ za poskytnuté odbery zemného plynu cenu stanovenu v cenniku plathom v ¢ase uskutoCnenia
dodavky a dodrziavat ostatné podmienky v zmysle Zmluvy. Zalobca vyuétoval Zalovanému cenu za
poskytnuté dodavky plynu v sulade s plathym cennikom. Zalobca vystavil Zalovanému nasledujtce
Vyuétovacie faktary: Cislo faktiry na sumu splatnost faktdry: XXXXXXXXXX XX, XX eura XX.XX.XXXX,
XXXXXXXXXX X eur XX XXXXXX, XXXXXXXXXX XX eur XXXXXXXX, XXXXXXXXXX X eur
XXXXXXXX, XXXXXXXXXX XXX, XX eura XX XX XXXX, XXXXXXXXXX XX eur XX XX.XXXX. Rozpis



jednotlivych vyuétovanych poloZiek je uvedeny v pripojenych fakturach. Na zaklade uvedeného je
zrejmé, Ze Zalovany si svoje povinnosti vyplyvajuce zo Zmluvy nesplnil a do dnedného dria diznd sumu
vo vy8ke XXX, XX eura za poskytnuté sluzby Zalobcovi neuhradil, &¢im sa dostal do omeskania s Uhradou
diZnej sumy. V zmysle §XXX ods.X Obc&ianskeho zédkonnika ma veritel pri ome8kani s uhradou diZnej
sumy pravo pozadovat od dlznika popri plneni Uroky z omeSkania, vysku urokov z omeskania ustanovuje
vykonavaci predpis. Na zaklade uvedenych platieb Zalobca vycislil trok z omeskania k dneSnému
dniu nasledovne: X% zo sumy XX, XX eura od XX.XX.XXXX do zaplatenia, X% zo sumy X,XX eur od
XX XX XXXX do zaplatenia, X% zo sumy XX eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia, X% zo sumy X eur od
XX XX XXXX do zaplatenia, X% zo sumy XXX, XX eura od XX.XX.XXXX do zaplatenia, X% zo sumy XX
eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia.

3. Vo veci bol vydany platobny rozkaz €. k. 3Csp/111/2019-42 zo dna 31.01.2020.

4. Podla § 266 ods. 1 az 3 CSP, platobny rozkaz spolu so Zalobou sud doruéuje Zalovanému do vlastnych
rak. Na doruCovanie platobného rozkazu sa nepouZziju ustanovenia § 111 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701> a § 116 <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2015/160/20160701>. Ak nemozno dorucit €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zru8i v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o0 samostatné spoloenstvo podfa § 76 <https://
www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>.

5. Setrenim prostrednictvom OR PZ v T. zo dita XX.XX.XXXX bolo zistené, Ze Zalovany ma trvaly pobyt
na uvedenej adrese, aviak sa na uvedenej adrese dlhodobo nezdrziava. Uznesenim zo dfia 28.07.2020
€. k. 3Csp/111/2019-49 tunajsi sud platobny rozkaz €. k. 3Csp/111/2019-42 zo dfa 31.01.2020 zrusil.

6. Podfa § 116 ods.1 az 3 CSP, ak sa Zalobu nepodari dorulit Zalovanému, ktory je fyzickou
osobou, na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2015/160/20160701> (t.j. fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatefov Slovenskej
republiky alebo adresu miesta pobytu cudzinca na uzemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu
cudzinca), je sud povinny urobit vdetky ukony potrebné na zistenie skuto&ného pobytu Zalovaného. Ak
sa sudu nepodari Zalobu dorucit’' na adresu zistenu postupom podla odseku 1, zverejni sud oznamenie
o podanej zalobe na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke prislu§ného sudu. Zaloba sa povaZuje po
15 dfioch od zverejnenia oznamenia za dorugend, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie. DalSie
pisomnosti sud Zalovanému doruCuje na adresu podla § 106 ods. 1 pism. a) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-

predpisy/SK/ZZ/2015/160/20160701>. Taka pisomnost sa pri doru¢ovani do vlastnych rik v zmysle ust.
§ 111 ods. 3 CSP a pri doruovani inak ako do vlastnych ruk v zmysle ust. § 112 CSP bude povazovat
dfiom vratenia nedoruéenej zasielky sidu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

7. Zaloba bola doruéena Zalovanému postupom podla citovaného zakonného ustanovenia oznamenim
0 podanej zalobe, ktoré bolo zverejnené na Uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu. Zaloba sa
povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doru¢enu Zalovanému.

8. Na pojednavani dna 17.09.2021, sud pokracoval v konani v pritomnosti Zalobcu a nepritomnosti
Zalovaného. Zastupca Zalobcu v celom rozsahu trval na svojej zalobe a vo svojich pisomnych podaniach.
Zasielka doru€ovana Zalovaného jej nebola listinne doru¢ena, z dévodu, Ze adresat zasielku neprevzal
v odbernej lehote.

9. Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi a zistil tento skutkovy stav:

10. Sud zistil, ze dfia XX.X.XXXX . uzatvoril so Zalovanym Zmluvu o dodavke plynu pre odberatelov
kategorie domacnost. Predmetom Zmluvy bolo poskytovanie dodavok a predaj plynu zalovanému
v zmysle ustanoveni zakona €. 251/2012 Z.z. o energetike v zneni neskorSich predpisov a podla
ustanoveni nariadenia vlady SR €. 409/2007 Z.z., ktorym sa ustanovuju pravidla pre fungovanie trhu
s plynom. V zmysle Zmluvy su nedelitelnou &astou Zmluvy Obchodné podmienky dodavky plynu
pre odberatelov kategérie domacnost. Podla obchodnych podmienok sa pri vztahoch, ktoré nie su
Zmluvou a obchodnymi podmienkami vyslovne upravené, primerane pouziju ustanovenia Obd&ianskeho
zakonnika. Je nesporné, Ze na zaklade Zmluvy vznikol medzi Zalobcom a Zalovanym obc&ianskopravny
zavazkovy vztah, priCom z tohto zavazkového vztahu vznikla Zalobcovi povinnost poskytnat dodavky



plynu Zalovanému za podmienok stanovenych v Zmluve a v obchodnych podmienkach, €o aj urobil.
Zalovany sa zaviazal zaplatit za poskytnuté odbery zemného plynu cenu stanovenu v cenniku
platnom v &ase uskutodnenia dodavky a dodrziavat ostatné podmienky v zmysle Zmluvy. Zalobca
vyuétoval Zalovanému cenu za poskytnuté dodavky plynu v stlade s platnym cennikom. Zalobca
vystavil Zalovanému nasledujuce vyuctovacie faktury a to: €islo faktury na sumu splatnost’ faktury:
XXXXXXXXXX XX, XX eura XX XX XXXX, XXXXXXXXXX X eur XX XX XXXX, XXXXXXXXXX XX
eur XX XX XXXX, XXXXXXXXXX X eur XX XX XXXX, XXXXXXXXXX XXX, XX eura XX XX.XXXX,
XXXXXXXXXX XX eur XX XX XXXX, pricom rozpis jednotlivych vyuétovanych poloziek je uvedeny v
pripojenych fakturach. Na zéklade uvedeného je zrejmé, Ze Zalovany si svoje povinnosti vyplyvajuce
z0 Zmluvy nesplnil a do dnedného dna diznu sumu vo vySke XXX, XX eura za poskytnuté sluzby
Zalobcovi neuhradil, ¢im sa dostal do ome8kania s uhradou dlZznej sumy. Zaroveri v zmysle § XXX
ods.X Obcianskeho zakonnika si Zalobca uplatnil vo¢i Zalovanému, kedZe Zalovany bol v omeskani
s uhradou dIZznej sumy aj uroky z omeskania, podfa vykonavacieho predpisu. Na zaklade uvedenych
platieb Zalobca si uplatnil urok z omeskania a to: X% zo sumy XX, XX eura od XX.XX.XXXX do zaplatenia,
X% zo sumy X, XX eur od XX.X.XXXX do zaplatenia, X% zo sumy XX eur od XX.XX.XXXX do zaplatenia,
X% zo sumy X eur od XX XX.XXXX do zaplatenia, X% zo sumy XXX, XX eura od XX.XX.XXXX do
zaplatenia, X% zo sumy XX eur od XX.XX.XXXX . do zaplatenia.

11. Podfa § 3 pism. c) bod 5 z&kona &islo 251/2012 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, zakona o
energetike a o zmene a doplneni niektorych zakonov prevadzkovatefom distribuénej siete plynarensky
podnik opravneny na distriblciu plynu podla tohto zakona.

12. Podla § 17 odsek 3 zakona o energetike ak odberatel elektriny v domacnosti alebo odberatel plynu
v domacnosti neuhradi preddavkovu platbu alebo nedoplatok z vyuétovacej faktury do uréeného dna
splatnosti, dodavatef elektriny alebo dodavatel plynu je povinny odberatela elektriny v domacnosti alebo
odberatefa plynu v domacnosti na tento stav upozornit a urcit’ novy termin splatnosti zavazku, ktory
nesmie byt kratdi ako 10 dni od upozornenia o neuhradeni zavazku odberatela elektriny v domacnosti
alebo odberatela plynu v domacnosti. Pisomné upozornenie dodavatela elektriny alebo dodavatela
plynu obsahuje aj pouc¢enie o preruseni dodavky elektriny alebo dodavky plynu, ak odberatel elektriny
v domacnosti alebo odberatel plynu v domacnosti nespini svoj zavazok ani v dodato¢nej lehote.

13. Podla § 64 odsek 2 pism. e) zdkona o energetike prevadzkovatel distribu€nej siete ma dalej pravo
bez naroku na nadhradu $kody okrem pripadov, ak Skoda vznikla zavinenim prevadzkovatefa distribu¢ne;j
siete, obmedzit alebo prerudit’ distribuciu plynu v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny €as len v
pripade nedodrzania zmluvnych podmienok za distribuciu plynu.

14. Podla § 64 odsek 2 pism. g) zdkona o energetike prevadzkovatel distribu€nej siete ma dalej pravo
bez naroku na nadhradu 8kody okrem pripadov, ak Skoda vznikla zavinenim prevadzkovatefa distribuéne;j
siete, obmedzit alebo prerudit’ distribuciu plynu v nevyhnutnom rozsahu a na nevyhnutny &as len v
pripade neopravneného odberu plynu“ Podla § 64 odsek 2 pism. i) zakona o energetike ,Prevadzkovatefl
distribu¢nej siete ma dalej pravo bez naroku na nahradu Skody okrem pripadov, ak Skoda vznikla
zavinenim prevadzkovatela distribu€nej siete, obmedzit’ alebo prerusit distribuciu plynu v nevyhnutnom
rozsahu a na nevyhnutny &as len v pripade zabranenia pristupu k meraciemu zariadeniu odberatelom
plynu.

15. Podla § 76 odsek 1 zakona o energetike dodavku plynu je povinny merat’ prevadzkovatel distribu¢nej
siete vlastnym uréenym meradlom, ktoré koncovému odberatefovi plynu bezodplatne montuje, udrZiava
a pravidelne zabezpecluje jeho overenie.“ Podla § 82 odsek 1 zakona o energetike ,Neopravnenym
odberom plynu je odber a) bez uzavretej zmluvy o 1. pripojeni k prepravnej sieti alebo o pripojeni k
distribu¢nej sieti,2. dodavke alebo zdruzenej dodavke plynu, alebo 3. pristupe do prepravnej siete a
preprave plynu alebo pristupe do distribuénej siete a distribdcii plynu, b) nemeraného plynu, c) bez
uréeného meradla alebo s uréenym meradlom, ktoré v désledku neopravneného zasahu odberatela
nezaznamenava alebo nespravne zaznamenava odber plynu, d) merany uréenym meradlom, na ktorom
bolo porusené zabezpecenie proti neopravnenej manipulacii, alebo uréenym meradlom, ktoré nebolo
namontované prevadzkovatelom siete, e) ak odberatel neumoznil prevadzkovatelovi distribuCnej siete
preruSenie dodavky plynu; taky odber sa za neopravneny odber povaZuje odo dfia, ked odberatefl
neumoznil preruSenie dodavky plynu, f) ak odberatel nedodrzal obmedzenia uréené dodavatelom plynu,
prevadzkovatefom prepravnej siete, prevadzkovatefom zasobnika alebo prevadzkovatefom distribune;j



siete, g) ak odberatel nedodrzal zmluvne dohodnuté platobné podmienky, h) ak odberatel opakovane
bez vazneho dévodu neumoznil pristup k meradlu, aj ked bol na to prevadzkovatelom distribu¢nej siete
vopred vyzvany pisomnou vyzvou, ktorej doru€enie odberatel potvrdil.

16. Podla § 82 odsek 2 zakona o energetike ,Odberatel, ktory neopravnene odoberal plyn, je povinny
uhradit’ dodavatelovi plynu, prevadzkovatelovi prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribu€nej siete,
prevadzkovatelovi zasobnika skutoéne vzniknutd Skodu, ak vznikla. Odberatel, ktory neopravnene
odoberal plyn, je povinny uhradit spolu so Skodou aj usly zisk dodavatefovi plynu, prevadzkovatelovi
prepravnej siete a prevadzkovatelovi distribuénej siete.

17. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zékonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit poplatok z omeSkania, vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

18. Podla § 3 ods.1 nariadenia vlady €. 87/1995 Z.z. v zneni platnom od 1.2.2013, vySka urokov z
omeskania je o pat percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej
banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

19. Na zaklade vykonaného dokazovania sud dospel k zaveru, Ze Zaloba, ktorou sa Zalobca domaha
zaplatenia ceny za odber zemného plynu je dévodna, ¢o bolo preukazané zo strany Zalobcu dokladmi,
preto sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie uvedenej sumy 288,10 eura, spolu s urokom z omeskania
vo vySke 5 % roCne zo sumy 72,09 eura od 27.02.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania
ro¢ne zo sumy 5,- eur od 26.03.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania roéne zo sumy 42,-
eur od 27.03.2019 do zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania ro€ne zo sumy 5,- eur od 10.04.2019 do
zaplatenia, s 5 % urokom z omeskania roéne zo sumy 154,01 eura 30.04.2019 do zaplatenia, s 5 %
urokom z ome$kania ro¢ne zo sumy 10 eura od 30.05.2019 do zaplatenia.

20. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 255 ods. 1 CSP v spojeni s § 262 ods. 1 CSP podla
pomeru uspechu stran konania, pri€¢om Zalobca mal vo veci plny Uspech a preto sud o trovach konania
rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni od dorucenia
na Okresny sud Svidnik. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od doru€enia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych ddévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania.

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno oddvodnit len tym, Ze a) neboli spinené procesné podmienky,
b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak



a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej indtancie

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona.



