Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 17Csp/41/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123387412

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Patricia Lu¢anska

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:6123387412.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud KoSice sudkyrou JUDr. Patriciou Lu€anskou v spore Zalobcu: 365.bank, a. s., Dvofakovo
nabreZie 4, Bratislava, ICO: 31 340 890, zastipeného: Advokatska kancelaria RELEVANS s. r. o.,
Dvorakovo nabrezie 8A, 811 02 Bratislava, ICO: 47 232 471, proti Zalovanému: A. B., nar: 19.8.1956,
C. XXX/X, XXX XX D., zastupenému: JUDr. Peter Vachan, advokat s.r.o., Pavla Mudrona 1191/5, 010
01 Zilina, 1ICO: 47 445 092 o zaplatenie 2 722,64 EUR s prislusenstvom

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi istinu vo vyske 2.704,55 EUR, poplatky vo vyske
18,- EUR, urok vo vyske 43,06 EUR a Uroky z omeskania vo vyske 211,32 EUR a dalej vo vyske 5 %
ro€ne zo sumy 2.704,55 EUR od 6.6.2023 do zaplatenia a naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo
vysSke 148,48 EUR, vSetko v pravidelnych splatkach po 50 EUR mesacne, splatnych vzdy do 20. dia
kalendarneho mesiaca pocnuc kalendarnym mesiacom nasledujucim po pravoplatnosti tohto rozsudku
az do uplného splatenia s tym, ze omeskanie s plnenim ¢o len jednej splatky ma za nasledok zro¢nost
celého plnenia.

II. Vo zvySnej Casti zalobu zamieta.

ll.  Zalobcovi priznava vodizalovanému nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou domahal vogi Zalovanej zaplatenia sumy istiny vo vyske 2.704,64 EUR, Groku vo
vyske 43,06 EUR a urokov z omeSkania vo vyske 211,32 EUR (z toho 7,72 EUR od poskytnutia Uveru do
vyhlasenia pred€asnej splatnosti a 203,60 EUR od vyhlasenia pred€asnej splatnosti do poslednej uhrady
Zalovaného) a dalej vo vy8ke 5 % ro€ne zo sumy 409,18 EUR od 28.6.2022 (odo dfia nasledujuceho
po datume poslednej Uhrady) do zaplatenia a zo sumy 2.704,64 EUR od 6.6.2023 do zaplatenia, ako
aj poplatkov vo vyske 18,- EUR a nakladov spojenych s uplatnenim pohladavky vo vyske 148,48 EUR.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze dia 23.4.2019 uzatvorili Zalobca v pravnom postaveni veritela a Zzalovany
v pravnom postaveni diZznika Zmluvu o spotrebitelskom uUvere &. 1957362235, ktorej neoddelitefnou
sucastou boli 0. i. Obchodné podmienky pre spotrebitelské Uvery (dalej aj ako ,OP*), pricom vSetky
sucasti Zmluvy o Uvere su uloZené v registri OpP vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica pod
gislom 10pP/78/2017. Zalovany svojim podpisom na Zmluve potvrdil, Ze sa s tymito dokumentmi
oboznadmil a suhlasi s ich obsahom. S uc&innostou od 3.7.2021 doSlo k zmene obchodného mena
Zalobcu z pdvodného "Postova banka, a.s." na nove "365.bank, a. s.". Na z&klade tejto zmluvy Zalobca
poskytol Zalovanému pefiazné prostriedky v sume 5000,- EUR (,Istina“). Zalovany sa v zmysle zmluvy
zaviazal vratit Zalobcovi istinu a zaplatit mu droky, poplatky a iné pefiazné plnenia podla Zmluvnych
dokumentov, av3ak Zalovany neplnil Gver riadne a v€as. V dosledku omeskania Zalovaného s plnenim

uveru Zalobca v zmysle ustanovenia § 565 zakona &. 40/1964 Zb. (dalej len ,0Z%), v spojeni s



ustanovenim § 53 ods. 9 OZ upozornil Zalovaného na mozné vyhlasenie pred€asnej splatnosti tveru
a nakolko Zalovany na upozornenie nereagoval, vyhlasil Zalobca dha 24.1.2022 uver za predCasne
splatny. Splatky ako aj spbsob ich zapocitania do vyhlasenia pred€asnej splatnosti Uveru su uvedené
v "Aktualnom stave averu", vyhotovenom z bankového informa&ného systému Zalobcu, ktory je vedeny
v sulade s ustanovenim § 40 ods. 8 a 9 zakona €. 486/2001 Z.z. o bankach v platnom zneni - a to v
Casti ,Zaplatené splatky“. Aktualny stav uveru je vyhotoveny z BIS-u (bankovy informacny systém), ktory
odsuhlasila Narodna banka Slovenska, na zaklade ¢oho dany systém zabezpecluje doveryhodnost a
nezmenitelnost udajov v fiom uvedenych. Po vyhldseni predCasnej splatnosti Uveru Zalovany vykonal
nasledovné uhrady, ktoré Zalobca zapodital prednostne na istinu: dna 31.1.2022 sumu 2,60 EUR,
25.4.2022 sumu 17,58 EUR, 1.6.2022 sumu 9,83 EUR, 1.7.2022 sumu 9,44 EUR, 7.7.2022 sumu
7,95 EUR, 1.8.2022 sumu 545,03 EUR, 31.8.2022 sumu 5,28 EUR, 21.9.2022 sumu 11.66 EUR,
27.1.2023 sumu 34,56 EUR, 6.3.2023 sumu 40,70 EUR a 5.6.2023 sumu 0,40 EUR. V Zmluve bola
dojednana urokova sadzba vo vyske 8.50 % ro€ne. V sulade s Obchodnymi podmienkami je Zalobca v
pripade, ak sa uver stane pred€asne splatnym, opravneny dalej urogit nesplatenu istinu Gveru urokom
dojednanym v Zmluve. Zalobca poukazuje i na a) Uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 5Cdo/42/2020 zo dha 16. juna 2020 v zmysle ktorého: "Dovolaci sud dospel k zaveru, Ze v
pripade vyhlasenia pred&asnej splatnosti Uveru veritefovi nalezi urok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom
plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu pefazi." b) Uznesenie Najvy3Sieho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 8Cdo/125/2018 zo dha 18. juna 2020 v zmysle ktorého: "Za situacie, Ze diZznik z Uverového
vztahu porusil povinnost splacat’ uver, v désledku ¢oho doSlo k jeho zosplatneniu veritelom, je nutné
dospiet’ k zaveru, Ze neexistuje rozumny dévod na to, pre€o by dlznik nemal platit troky z uveru, ktoré
sU odplatou za poskytnuty Uver, a to vo vyske, na akej sa s veritelom dohodol." Dovolaci sud aj v
tomto pripade dospel k zaveru, Ze v pripade vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru veritelovi nalezi
arok z istiny vo vyske, aku by pri riadnom plneni povinnosti diZznik zaplatil ako cenu pefiazi. Zalobca
prostrednictvom amortizovaného vypisu obsiahnutého v zmluve preukazuje, ze za riadneho plnenia
povinnosti by Zalovany zaplatil iroky z istiny v suhrnnej vySke 899,38 EUR, prepisom z listiny "Aktualny
stav Uveru" preukazuje aj suhrnnu vysku platieb zapocitanych na droky, t. j. 856,32 EUR. Poplatky su
Ustované v zmysle Zmluvy a Sadzobnika poplatkov. Zalobca pred podanim Zaloby prostrednictvom
pravneho zastupcu opétovne vyzval Zalovaného na uhradu diZnej sumy. Zalovany véak Ziadnu dal$iu
splatku neuhradil. Podlfa § 13a ods. 1 pism. d) vyhlasky €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb patri advokatovi odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za predZalobnu vyzvu ako ukon pravnej sluzby 111,21 EUR + reZijny pausal + DPH. Ide o
prisludenstvo pohladavky v zmysle § 121 ods. 3 OZ - naklady spojené s jej uplatnenim. Na preukazanie
svojho naroku Zalobca predloZil listinné dokazy.

3. Okresny sud Banska Bystrica uznesenim zo dha 14.9.2023 v upominacom konani sp. zn.
1Up/1339/2023 vo veci vydal platobny rozkaz, proti ktorému Zalovany prostrednictvom svojho zastupcu
v€as podal odpor. Ten odbvodnil tym, Ze Zalobca v Zalobnom navrhu neuviedol, akym spésobom bola
overena bonita klienta (§ 7 ods. 1 z&k. €. 129/2010) a z Zmluva o Uvere neobsahuje obligatérne nalezitosti
v zmysle § 9 ods. 2 zakona ¢&. 129/2010 Z. z. o spotrebitel'skych Uveroch, ¢o ma za nasledok (§ 11
ods. 2), Ze zmluva o Uvere je beziro¢na a bez poplatkov. Neobsahuje obligatérnu nalezitost, a to:
-podmienky, ktoré upravuju uplathovanie urokovej sadzby, index alebo referenénu urokovu sadzbu, na
ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych
dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru, podmienky a spdsob vykonania
tejto zmeny; ak sa za réznych podmienok uplatfiuju rézne Urokové sadzby spotrebitelského uveru,
uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych sadzbach spotrebitelského uveru,” a
tiez ,vSetky predpoklady pouzité na vypocet tejto ronej percentualnej miery nakladov“ - matematicky
vypocet RPMN, ktorého spravnost by spotrebitel mohol preverit, €o nepochybne ma zasadny vplyv na
jeho rozhodnutie vstupit do uverového vztahu s veritelom. Vyhlasenie veritela o pred€asnej splatnosti
dlhu je jednostrannou zmenou zmluvnych podmienok, ktora, ako vyplyva z judikatury Sudneho dvora
EU (rozsudok vo veci C-92/11, RWE Vertrieb AG vs. Verbrauchen Zentrale Nordrhein - Westfalen a
dal8ie) ma byt nevyhnutne odévodnena. V tejto suvislosti Zalovany uvadza, Ze Upozornenie —Vyzvu na
splatenie diZznej Casti Uveru ako aj Vyzvu na Uhradu diZnej sumy treba povazZovat pre neurcitost v zmysle
§ 37 ods. 1 Obcgianskeho zadkonnika za neplatné pravne ukony, kedZe v nich nie je jednoznaéne uvedené,
pre omeskanie s ktorou mesacnou splatkou bola vyhlasena mimoriadna splatnost’ uveru. Prave totiz od
splatnosti tejto splatky sa za¢ina pocitat preml€acia doba podfa § 103 OZ.



4. Zalobca k odporu uviedol, e predmetom Zmluvy o spotrebitelskom uvere - lepsSia splatka
€. 1957362235 zo dia 23.4.2019 bolo poskytnutie uCelového uUveru na refinancovanie jedného
predchadzajuceho existujucich uverov zalovaného, ktorého zostatok v Ease uzatvorenia spotrebitelskej
zmluvy bol 3.481,14 EUR. V zmysle bodu 2.2 a 2.3 spotrebitelskej zmluvy - bol Zalovany povinny
hradit Uver v pravidelnych mesacnych anuitnych splatkach vo vyske 122,91 EUR, len vySka posledne;j
mesadnej splatky bola 122,61 EUR, vzdy k 10. dfiu v mesiaci poénuc dfiom 10.5.2019. Zalobca skumal
pred samotnym poskytnutim Uveru platobni schopnost’ Zalovaného v zmysle § 7 ods. 1 Z&kona ¢&.
129/2010 Z. z. o spotrebitelskych Uveroch, a to najma (nie vyluéne) s prihliadnutim na druh Gveru,
ucel Gveru a dobru trvania Gveru. Zalobca overoval pracovny pomer a vysku prijmu Zalovaného ako
Ziadatela o uUver prostrednictvom Socialnej poistovne ako nezavislého externého zdroja. Rovnako
Zalobca overoval existujuce zavazky Zalovaného zo Spolo&ného registra bankovych informécii (SRBI).
Zalovany v Ziadosti o Uver uviedol Zalobcovi, Ze jeho &isty mesaény prijem predstavuje 534,- EUR. Z
vypisu zo Socidlnej poistovne vyplyva, Ze Zalovany bol v ¢ase Ziadania o Uver poberatelom starobného
déchodku minimalne vo vyske 507,- EUR, ktory Zalobca akceptoval. Z vypisu zo SRBI vyplyva, Ze
Zalovany mal v Case Ziadania o Uver jeden existujuci splatkovy Uver s vySkou mesacnej splatky 82,-
EUR. Zalovany zaroveri uviedol Zalobcovi pri poskytovani Gveru, Ze nema vyzivovaciu povinnost k
Ziadnym detom a je Zenaty. V nadvaznosti § 7 ods. 41 pism. a) zakona o spotrebitel'skych Uveroch,
s poukazom na ust. § 2 ods. 1, 2 a 5 opatrenia Narodnej banky Slovenska &. 10/2017 (oznamenie €.
306/2017 Z. z.) v zneni opatrenia &. 6/2018 (oznamenie &. 168/2018 Z. z.) zalobca do vzorca vypoctu
limitu ukazovatefa schopnosti splacat dosadil sumu 122,91 EUR ako sumu vydavkov na penazné
plnenie v zmysle opatrenia NBS €. 10/2017, ktora pozostava iba zo splatky spotrebitelského Gveru
poskytnutého Zalobcom nakolko nim doSlo k refinancovaniu predchadzajuceho uveru zalovaného. V
Case Ziadania o Uver predstavovala vySka Zivotného minima pre jednu plnoletu fyzicki osobu sumu vo
vySke 205,07 EUR a druhu dospelu osobu 143,06 EUR, spolu 348,13 EUR. Celkova vySka nakladov
podla § 2 ods. 5 opatrenia NBS ¢. 10/2017 predstavuje sumu vo vySke 379,9 € (celkova vyska
nakladov = [(celkova vyska &istého prijmu Zalovaného — sucet Zivotnych minim)*0,2] + sucéet Zivotnych
minim): 379,9 = [(507 — 348,13)*0,2] + 348,13 Po dosadeni do vzorca na vypocet limitu Zalobca
dospel k hodnote 0,96 t. j. k hodnote nizSej ako 1.122,91 / (507 — 379,9) = 0,96. Zalobca teda
dostatoCne preskumal bonitu Zalovaného a pri skimani schopnosti Zalovaného splacat’ uver konal s
odbornou starostlivostou. VSetky predpoklady pouZité na vypocet ro€nej percentualnej miery nakladov
su uvedené v bode 2.2 a 3.1 spotrebitel'skej zmluvy: vySka uveru, vyska splatky, interval splatky, pocet
splatok, vySka urokov, vySka pripadnych poplatkov ako aj podmienky vypodtu ronej percentualnej
miery nakladov. Zo znenia § 9 ods. 2 pism. h) ZoSV nevyplyva povinnost' veritefa uviest v Zmluve
konkrétny matematicky vypoc€et rocnej percentualnej miery nakladov, pricom zakon nepozaduje ani
predpoklady pre vypotet RPMN 3Specialne v zmluve oznaCovat ako predpoklady pre vypocet RPMN.
Takuto poZiadavku pritom nie je mozné vyvodit gramatickym (jazykovym) ani teleologickym (ucelovym)
vykladom daného zakonného ustanovenia. Dohodnuta urokova sadzba je fixnou urokovou sadzbou ¢o
znamena, Ze sa pocas trvania spotrebitelskej zmluvy nemeni. Uvedené taktieZ vyplyva aj z rozpisu
splatok, ktory tvori su€ast zmluvy. V &ase vyhlasenia pred€asnej splatnosti uveru (ani v su¢asnosti)
Ziaden ucinny pravny predpis nestanovoval podmienku na presnu Specifikaciu splatky, pre neuhradenie
ktorej veritel pristupil k vyhlaseniu mimoriadneho zosplatnenia uveru (§ 565, § 53 ods. 9 OZ).

5. Zalovany k vyjadreniu Zalobcu uviedol, Ze pri skimani vydavkov musi veritel vykonat audit domaceho
rozpoCtu dlznika, aby splnil povinnost odbornej starostlivosti. Z dbkazov predloZenych Zalobcom
nevyplyva, Ze by Zalobca zistoval priemerné mesaéné vydavky zalovaného na Zivobytie (SIPO, strava,
doprava do prace, lieky, telekomunikaéné sluzby a pod.). Z ust. § 7 ods. 27 veta posledna ZoSU
plynie, Ze naklady na zabezpelenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitefa a osdb, vodi ktorym
ma spotrebitel vyzivovaciu povinnost, je nevyhnutné posudzovat s ohladom na Zivotné minimum
ustanovené osobitnym predpisom a na prijem spotrebitefa, nie sa tejto zdkonnej povinnosti zbavit
odkazom na Zivotné minimum, nakolko to nie je ratio zdkona a tento postup nezohladruje individualnost
Zivotnej situacie toho-ktorého spotrebitela a jeho rodiny. Tento postup dodavatefa na uverovom ftrhu,
ktory pouziva paudalny udaj v podobe sumy Zivotného minima, nakoniec neplynie ani z opatrenia
NBS z 14.11.2017. Z uvedeného podla Zalovaného neplynie zaver ani usmernenie pre dodavatefov
na uverovom trhu, Ze vydavky (resp. vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela sa bez dalSieho maju rovnat sume Zivotného minima. Zalobca nemohol mat realny
obraz o finangnej situacii zalovaného, teda aka celkova suma ostane Zalovanému po odpocitani
vSetkych nakladov na Zivobytie. Vzhladom na rozhodnutia Sudneho dvora vo veciach sp.zn. C-565/12 z
27.03.2014, C-449/13 zo dnha 18.12.2014 a C-679/18 zo dna 5.3.2020, na naroky, ktoré na dodavatela



kladie Unijné pravo a s poukazom na ust. § 7 ods. 1 ZoSU je plne opodstatnené vyZzadovat v sidnom
konani preukazanie skumania bonity klienta Zalobcom. Pokial si Zalobca uplatfiuje pravo na plnenie
zo zmluvy o spotrebitelskom uvere, je nutné vyhodnotit, €i pri uzatvoreni zmluvy boli splnené vSetky
povinnosti a podmienky, ktoré na tieto zmluvné vztahy kladie pravna uprava zamerana na ochranu
spotrebitela, t.j. § 52 a nasl. 0Z, ZoSU a dalSie. Ddkazné bremeno je na Zalobcovi, aby tento preukazal,
Ze bonitu Zalovaného nalezite skimal, Ze si splnil povinnost vyplyvajicu mu z ust. § 7 ods. 1 ZoSU.
Cielom § 7 ods. 1 v spojitosti s § 11 ods. 2 ZoSU je dosiahnut, aby dodavatel vzal na zretel
existujucu situaciu klienta, najma jeho prijmy a vydavky, tak i skutoénosti, ktoré mozno na zaklade
informacii dostupnych pred uzavretim zmluvy s vysokou mierou pravdepodobnosti o¢akavat. Déraz pri
posudeni Uverovej schopnosti je pritom kladeny na pomer medzi prijmami a vydavkami spotrebitela a
na posudenie toho, €i spotrebitefovi zostane po vynaloZzeni beZnych vydavkov mesaéne taka Ciastka,
aka bude potrebna pre splacanie Gveru. Pri posudzovani buducej schopnosti spotrebitela splacat’ aver
sa vychadza z existujuceho stavu a prezumpcie jeho zachovania do buducna. Nejde v3ak pritom o
ziskanie stopercentnej istoty, Ze Uver bude v buducnosti splateny, pretoZe nie je mozné s istotou
vylugit, Ze spotrebitel dostane vypoved z pracovného pomeru, dlhodobo ochorie a pod. Z uvedeného je
zrejmé, Ze ciefom zakonodarcu bolo efektivhe zamedzit predlZovaniu spotrebitelov, ktori nie st schopni
svoje zavazky riadne splacat. Z textu zakona o spotrebitel'skych uveroch vyplyva, Zze informacie pre
rozhodnutie dodavatela o tom, & zmluvu uzavrie alebo nie, si ma veritel zabezpecit sém a to aj v
spolupraci so ziadatefom o Uver. Pri ziskavani relevantnych informacii za u¢elom posudenia Uverovej
schopnosti spotrebitefa tak veritel vychadza ako z informacii dodanych spotrebitefom (a samozrejme
nim aj preukdzanych), tak z informacii, ktoré ziskava z inych dostupnych zdrojov. Je povinnostou veritela
takto ziskané informacie zhromazdit, vyhodnotit ich dostato€nost’ a rozhodnut, ¢&i a ktoré informacie je
nevyhnutné dalej overovat. Za dostato¢né sa povazuju iba také informacie o prijmoch a vydavkoch, z
ktorych je veritel schopny ziskat objektivny obraz o Ziadatelovej finanénej situacii. Spotrebitel je povinny
poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé udaje. Tato povinnost v8ak nezbavuje
veritela konat' s odbornou starostlivostou, teda vyziadat' si od spotrebitela potrebné informacie, aktivne
si zabezpecCovat dalSie primerané a objektivne zistitefné informacie o spotrebitelovi a takto ziskané
informacie riadne vyhodnotit. Schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky uver tak treba chapat ako
situaciu, ked' v zavislosti na frekvencii splacania zostane spotrebitelovi v jeho osobnom/domacom
rozpocte dostatok finanénych prostriedkov, aby mohol bez akychkolvek problémov a obmedzeni splacat
splatku v predpokladanej vySke. Preto dodavatel musi okrem iného analyzovat' spotrebitelov osobny/
domaci rozpocet a to ako stranu prijmov, tak aj vydajov. Odborna starostlivost predpoklada overenie
udajov, ktoré diznik veritelovi uviedol, resp. objektivne podloZil minimalne potvrdenim zamestnavatela
diznika. Nepochybne kfucova je i povinnost veritefa vyuzZivat verejne dostupné informacie, akymi
sU napr. Statom publikované udaje o Zivotnom a existenénom minime podla zakona ¢&. 110/2006,
a tieto porovnavat so znamymi alebo od spotrebitela zistenymi (nie iba tvrdenymi) informaciami o
jeho prijmoch a vydavkoch (rozsudok Najvyssieho sudu CR sp. zn. 33 Cdo 2178/2018). Zmluva o
Uvere predstavuje tzv. refinanény aver, teda poskytnutim uveru vo vySke 5000 EUR doslo k splateniu
predchadzajuceho uveru poskytnutého priamo od Zzalobcu. Opravnenost vySky odhadovaného zostatku
vSetkych splatenych uverovych zmluv neposudzoval Ziadny sud, ale iba Zalobca v postaveni bankového
subjektu. Zalovany zastava nazor, ze zmluvy o Gvere, z ktorych dizné sumy boli uhradené refinanénym
uverom su jednoznagne bezuroéné a bez poplatkov a takymto spdsobom Zalobca obchadza zakon
a kond v rozpore s dobrymi mravmi. V zmysle § 39 Obcianskeho zdkonnika preto takyto refinanény
uver mozno vyhodnotit ako neplatny pravny ukon. Za tymto u€elom Zalovany navrhuje, aby sud
vyzval Zalobcu na predloZenie zmluvy o Uvere lepSia splatka od Zalobcu so zostatkom uveru vo vyske
3481,14 EUR a aby Zalobca $pecifikoval z Eoho pozostaval neuhradeny zostatok vo vySke 3481,14 Eur.
Poukazal na pravne nazory Krajského sudu PreSov vyslovené v rozhodnutiach sp. zn. 21Co/173/2017,
6C0/192/2016 (rizika, Ze neskorSim Uverom si banka preplati aj plnenie z ne€estnych klauzul, uro¢enie
nad zakonom stanoveny administrativny limit idrokov z omeskania, neprijatelné poplatky alebo plnenie
urokov napriek bezuro&nosti Uveru; Ze neskorSim uverom banka prekryje iné neprijatelné podmienky
dojednané v skorSom uvere, napriklad o pred€asnom splateni /de fault/ ; Ze sa dlZnici dostani mimo
uroveh ochrany pravidiel, ktoré dopadaju na spotrebitelské Gvery; preplatenie plneni z premi&anych
prav.) Suhrnné informéacie o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uUveroch veritelmi za 4.
Stvrtrok 2018 platné pre zmluvy o spotrebitelskom Uvere uzatvorené od 16. februara 2019 do 15. maja
2019 zverejnené na stranke ministerstva financii SR uvadzaju, ze podla udajov o novoposkytnutych
spotrebitelskych Uveroch so zmluvnou splatnostou od 1 do 5 rokov pre ostatné spotrebitelské uvery
neuvedené vr. 1 az 5 vo vySke od 1500 do 6500 eur bola priemerna RPMN vo vy8ke 11,66 EUR, zmluva
preto obsahuje nespravny udaj o priemernej RPMN vo vyske 10,35 %, ¢o ma v konec¢nom désledku



za nasledok absenciu udaja o priemernej RPMN. Podla nazoru Zalovanych napriek tomu, Ze na prvy
pohlad spbsob vypoctu RPMN a odplaty obsahuje rozdielny vypocet, v kone€nom désledku vyjadruju
jedno a to isté a preto by tieto naleZitosti mali byt v rovnakej vySke. KedZe zmluva o Uvere bezuro¢na a
bez poplatkov, Zalovany nebol ku dfiu vyhotovenia listu zo dha 28.12.2021 ,, Vec: Upozornenie — Vyzva
na splatenie dlZnej €asti uveru” v omeskani zo Ziadnou splatkou, kedZe bol povinny uhradzat’ len splatky
istiny poskytnutého uveru mesacne vo vyske 104,17 Eur (5000/48=104,17 Eur) a preto je Upozornenie
—Vyzva na splatenie diZznej €asti Uveru ako aj Vyzva na uhradu diZznej sumy v zmysle § 39 Obgianskeho
zakonnika neplatny pravny ukon a preto neboli splnené podmienky pre platné vyhlasenie mimoriadnej
splatnosti v zmysle § 53 ods. 9 a § 565 Obcianskeho zakonnika. S poukazom na uvedenu neplatnost
ukonov je nutné zamietnut' Zalobny narok ako celok, ked nie je mozné priznat Zalobcovi plnenie z
jednotlivych, uz splatnych a nepremlianych splatok a to s poukazom na vymedzenie Zaloby v zmysle §
132 ods. 1 CSP, ktorou Zalobou Zalobca uplatnil svoj narok ako zosplatneny, v celosti. Sud by nemohol
postupovat spésobom priznania splatnych a nepremi€anych splatok, ked by uplatnenim predmetného
postupu konal v rozpore s Civilnym sporovym poriadkom. Sud je viazany Zalobnym navrhom Zalobcu
(§ 216 CSP), ked aj zmena pripadnych skutkovych tvrdeni zo strany Zalobcu, by predstavovala zmenu
Zaloby, ktora je v spotrebitelskych sporoch nepripustna, ak je Zalovanym spotrebitel (§ 294 CSP).
KedZe zalobca uplatneny narok skutkovo vymedzil ako plnenie z pred€asne zosplatneného Gveru, narok
nemozno posudzovat’ ako plnenie jednotlivych nezosplatnenych mesacénych splatok, nakolko by iSlo o
odlisny (vyplyvajuci z inych skutkovych tvrdeni) narok. Pre pripad, Ze by konajuci sud bude povazoval
narok asponi s ¢asti dévodny, Zalovany navrhol, aby mu sud umoznil uhradzat dlZznd sumu v mesaénych
splatkach po 50 eur pod stratou vyhody splatok v pripade omeskania s ktoroukolvek mesa&nou splatkou.

6. K tvrdeniam Zalovaného Zalobca prostrednictvom svojho zastupcu uviedol, Ze minimalna vyska
nakladov spocivajuca vo vySke Zivotného minima odvodena zo zdkona o Zivotnom minime je jedinym
déveryhodnym, objektivnym, overitefnym, externym zdrojom pre polozku podfa pism. b) odseku
20 ustanovenia § 7 zakona &. 1296/2010 a pokial Zalovany namieta, Ze vySka Zivotného minima
neodzrkadluje jeho Standardy potom nemozZno opomenut, Ze vo vztahu k €o najnalezitejSiemu
posudeniu platobnej schopnosti md6ze a musi nalezite prispiet aj sam spotrebitel (podla § 7 ods. 2
zdkona €. 129/2010 Z. z. je povinny poskytnut' veritefovi na jeho Ziadost Uplné, presné a pravdivé
udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitefa splacat spotrebitelsky uver). V nadvaznosti na
to zdéraznil, Ze Zalovany v Ziadosti o poskytnutie spotrebitelského Gveru naproti overenej vyske
déchodku v sume 507,- EUR deklaroval prijem vo vyske 534,- EUR a ako mesacné splatky inych
spravne a pravdivé svojim podpisom potvrdil. Zalobca tieZz poukazal na to, Ze tzv. priemerny spotrebitel
v judikatare Sudneho dvora EU je len osoba kriticka v jej spravani sa na trhu a osoba, ktora sa sama
informuje o kvalite aj cene tovarov, a ktora sa sprava suverénne ekonomicky (rozhoduje o kupeni &i
nekupeni tovaru alebo sluzby. Ani eurépske a ani vnutrostatne predpisy nechrania spotrebitela, ktory bol
a zostal neinformovany v désledku svojej nevSimavosti pripadne neobozretnosti (alebo az lahostajnosti
a lahkomyselnosti). Ak si teda Zalovany nedal dostato€ny pozor na to, aby v Ziadosti uviedol skuto&nu
vysku vydavkov a nesplnil si tak jedini osobitnym zakonom ukladanu povinnost uvadzat Uplné, presné
a pravdivé udaje, potom sa takyto spotrebitel neméze domahat ochrany pre pripadny nespravny postup
veritela v posudeni jeho platobnej schopnosti, obzvlast, ked domnelu nespravnost sam zavinil. Tento
zaver je zaroven odrazom zasady nemo turpitudinem suam allegare potest, t. j. nikto nembéze mat
prospech z vlastnej nepoctivosti. Prave &erpanim uveru za ucelom splatenia predchadzajucich uverov
sa zalovany slobodne rozhodol, Ze refinancovanim déjde k pred€asnému splateniu tohto uveru. Podla
Suhrnnych informécii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch bankami a pobockami
zahrani¢nych bank za 4. Stvrtrok 2018 bola priemerna RPMN pre spotrebitelské uvery vo vyske 10,35%.
Tvrdenie o potrebe uvedenie priemernej RPMN v zmluve zo udajov vyslovne len zo suhrnnych informécii
o novoposkytnutych spotrebitelskych udajoch veritefmi napokon neoperuje ani samotnd dbévodova
sprava: ,Priemernu hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov pre typ spotrebitelského uveru podla
pismena d) platnu ku diu podpisu zmluvy o spotrebitelskom Uvere, uverejnenu podfa s § 21 ods. 2
(cielom tohto ustanovenia je zvySit informovanost spotrebitefa. Veritel bude povinny v zmluve uviest
priemernd hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov pre podobny produkt na trhu.“ Zakon teda
neuklada a neprikazuje pouzitie idajov len zo $irSej mnoziny veritefov a uz vébec nezakazuje pouZzitie
Udajov z uz8ej mnoziny bank a pobodiek zahraniénych bank. Napokon vo vztahu k rozdielu medzi
udajom o priemernej RPMN novoposkytnutych Gverov bankami a pobockami zahrani¢nych bank a
udajom o priemernej RPMN novoposkytnutych uverov veritefmi mozno hovorit o jednej a tej istej
informacii, avdak z pohladu uz3ej a z pohladu SirSej mnoziny. Poukézal na pravny nazor a logicky vyklad



vyjadreny v rozhodnuti sp. zn. 6Co/300/2019, zo dna 27.8.2020 Krajského sudu v KoSiciach, Ze ak
rozdiel vo vyhodnosti jej poskytnutého Uveru je nepatrny, nemohlo to podstatnym spésobom ovplyvnit
rozhodnutie Zalovanej uzavriet uverovu zmluvu. Vychadzajuc teda z rozumného vykladu prava, a nie z
prisne forméalneho, a to aj s poukazom na zavery rozhodnutia Stidneho dvora EU vo veci C-42/2015.
Napokon pre pripadnu nespravnost priemernej RPMN v zmluve sudy neaplikuju uplatnenie sankcie pre
absenciu, oho doékazom je aj potvrdzujici rozsudok Krajského sudu v Ziline zo dfia 27.7.2022 sp. zn.
7CoCsp/26/2022 (ked odplata neprekrodila dvojnasobok priemernej RPMN a udaj o RPMN odzrkadfoval
skuto€né néaklady spotrebitela a bol uvedeny spravne) aj pravny zaver Okresného sudu Trengin v
rozsudku sp. zn. 14Csp/69/2021 zo dia 7.3.2022 (bezuro€nost’ a bezpoplatkovost Gveru zakonodarca
stanovuje za nespravny vypocCet iba pri roénej percentualnej miere nakladov uvedenej v konkrétnej
spotrebitelskej zmluve v neprospech spotrebitela, nie viak pri nespravnom udaji pri priemernej RPMN
na trhu). Zmluva o spotrebitelskom Uvere v bode 2.3 obsahuje podrobny amortizovany vypis, z ktorého
je zrejma splatnost kazdej splatky vratane jej rozdelenia na poplatky, Uroky a istinu a preto je zrejmé,
Ze zalovanému boli zname splatky Gveru vopred a za predpokladu poznania svojho zavazku zalovany
presne vie, kedy si svoj zavazok neplni a s ktorou splatkou je po aku dobu v omeskani. Pravny ukon
upozornenia pred zosplatnenim je dostatoéne jasny a zrozumitelny, ktorého ucelom je informovanie
spotrebitela o0 omeSkani a hrozbe postupu podla § 565 Obclianskeho zakonnika v takej forme, aby
spotrebitel redlne mohol doplatit’ svoje omeSkanie a predist tak postupu podla vy$Sie spominaného
ustanovenia § 565 Obcdianskeho zakonnika. Vo vztahu k pochybnostiam o platnosti prdvneho ukonu
dava Zalobca do pozornosti uplatfiovanu preferenciu vykladu pravneho ukonu v prospech jeho platnosti,
ktord vyjadril Ustavny sud Slovenskej republiky v naleze sp. zn. |. US 640/2014. Zalobca tiez uviedol, Zze
refinancovanim dochadza k zlepSeniu finan¢nej situacie dlZznika. Nema v listinnej dokumentacii pristup
k predchadzajucim zmluvnym zévézkom Zalovaného.

7. 8Sud vo veci vykonal dokazovanie listinnym dokazmi a zistil skutkovy stav veci:

8. Podla webstranky OR SR Pos&tova banka a.s. zmenila od 3.7.2021 obchodné meno na 365.bank, a.s.
To ani nebolo medzi stranami sporu sporné.

9. Zalobca pred uzavretim zmluvy skdmal bonitu Zalovaného na zéklade jeho Ziadosti o spotrebitelsky

uver z 23.4.2019, kde svojim podpisom potvrdil, Ze je Zenaty, ma prijem 534,- EUR, mesacné splatky
informacii, ktory si banka vyziadala, mal zalovany 1 existujuci spotrebny Uver v zostavajucej sume
3.513,- EUR, ktory splacal po 82 EUR mesacne a nemal nesplatenu €iastku po splatnosti. Podla dopytu
Zalobcu s prehladom verifikaénych odpovedi z externého zdroja zistil, Ze Zalovany je poberatelom
starobného déchodku vo vyske 507 EUR, zrazky nema. Zalobca do vzorca vypoétu limitu ukazovatela
schopnosti splacat dosadil sumu 122,91 EUR ako sumu vydavkov na pefiazné plnenie — splatku
predmetného spotrebitel'ského Gveru, nakolko nim doSlo k refinancovaniu predchadzajuceho uveru
Zalovaného. A vychadzajuc zo Zivotného minima pre jednu plnoletu fyzickd osobu sumu vo vySke 205,07
EUR a druhu dospelt osobu 143,06 EUR, spolu 348,13 EUR. Celkovu vyska nakladov 379,9 EUR
vypocital ako [(celkova vyska €istého prijmu Zalovaného — suéet Zivotnych minim)*0,2] + sucet Zivotnych
minim) = [(507 — 348,13)*0,2] + 348,13. Po dosadeni do vzorca na vypocet limitu potom dospel k zaveru
122,91/ (507 — 379,9) = 0,96, €o je hodnota niZSia ako 1.

10. Zo Zmluvy o spotrebitelskom Uvere ,lepSia splatka“ &. 1957362235 sud zistil, Ze tuto dna 23.4.2019
uzatvorili Zalobca pod vtedajSim obchodnym menom PosStova banka, a.s. a Zalovany ako dIznik/klient.
ISlo o u€elovy uver vo vySke 5.000,- EUR ureny na refinancovanie Uveru ,lepSia splatka“ z januara 2017
v uvedenej banke, kde bol zostatok 3.481,14 EUR s tym, Ze zvySna €ast Uveru je erpana na ucet tam
uvedeny —i8lo o u€et v E. C., rovnaky ako u€et, na ktorom bol evidovany zavazok, ktory mal byt splateny
a tiez rovnaky ako Udet, z ktorého mal byt splacany aj tento novy tver. Zalovany mal podia zmluvy Gver
uhradit’ v pravidelnych mesacénych anuitnych splatkach po dobu 48 mesiacov vo vySke 122,91 EUR
vzdy k 10. dfiu v mesiaci, priCom termin prvej splatky bol 10.5.2019, posledna splatka mala byt vo vySke
122,61 EUR. V zmluve bola uvedena aj fixna urokova sadzba 8,5% rocne, RPMN 8,9%, priemerna
RPMN 10,35%, odplata 8,5% i najvysSia pripustna hodnota odplaty 20,70% a celkova suma, ktori ma
klient zaplatit' 5.899,38 EUR aj doba trvania zmluvy — do terminu konec€nej splatnosti iveru. V zmluve bol
aj rozpis jednotlivych splatok s uvedenim jej zapocitania na istinu a uroky. Jej neoddelitefnou su¢astou
boli 0. i. Obchodné podmienky. DIZnik svojim podpisom potvrdil, Ze sa oboznamil s podmienkami Gveru
uvedenymi vo Formulari pre Standardné informacie o spotrebitefskom Uvere a OP a suhlasi s nimi.



V bode 4.8 zmluvy bolo dohodnuté, Zze banka je opravnena vyhlasit aver za pred€asne splatny, a je
diznik v omesSkani viac ako tri mesiace so zaplatenim splatky a banka ho upozornila na uplatnenie tohto
prava v lehote nie kratSej ako 15 dni.

11. Podla suhrnnych informacii o udajoch o novoposkytnutych spotrebitelskych uveroch bankami
a pobo&kami zahrani¢nych bank za 4. Stvrtrok 2018, bola priemerna hodnota RPMN pre uvery splatné
od 1 do 5 rokov 10,35 %.

12. Podla bodu 5.5 prva veta Obchodnych podmienok Zalobcu pre spotrebitelské uvery, ak je
koreSpondencia zasielana poStou, povazuje sa za doru¢enu 5. defi po jej odoslani v ramci Slovenske;j
republiky, ak nie je preukazany iny datum dorucenia.

13. Podla vytlacku aktualneho stavu uveru k 31.7.2023 Zalovany do zosplatnenia Uveru celkovo zaplatil
2.502,65 EUR, z toho na uroky 856,32 EUR a 36 EUR (4 x 9,- EUR) na poplatky . Za obdobie jul 2020
— marec 2021 mal povoleny odklad splatok. Nasledne mal uhradzat’ splatky navy$ené o poistné, spolu
v sume 130,61 EUR. Od maja 2021 nesplacal uver riadne a v€as. So splatkou za september 2021 bol
v omeSkani viac ako tri mesiace.

14. Podla bodu 3.1 zmluvy a Sadzobnika poplatkov pre fyzické osoby predavané produkty uc¢inné od
1.7.2017, pri spotrebitelskych Uveroch, v pripade omeSkania so splacanim Uveru je banka opravnena
uplatnit’ si uhradu skutoénych nakladov spojenych s vymahanim Gveru. Poplatok vo vyske 9,- EUR za
upomienku nebol medzi stranami sporu sporny.

15. Vyzvou z 28.12.2021 Zalobca upozornil Zalovaného, Ze napriek predchadzajucej upomienke
neeviduje Uhradu jeho splatného zavazku zo zmluvy o Uvere a pohladavka banky vyplyvajuce zo
zmluvy o Uvere je viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti vo vySke 438,58 EUR, z toho ome&kané
splatky vo vyske 429,58 EUR (z ktorej sumy je zrejmé, Ze iSlo o viac ako 3 predchadzajuce splatky)
a poplatok vo vyske 9,- EUR a vyzval ho na jej zaplatenie v lehote 15 dni, inak je banka opravnena
vyhlasit Uver za pred€asne splatny. Podla podacieho harku posty zasielka bola Zalovanému odoslana
nasledujuceho dna. Listom z 24.1.2022 Zalobca vyhlasil pred€asné zosplatnenie Uveru a vyzval
Zalovaného na zaplatenie diznej istiny 3.389,67 EUR, uroku 73,08 EUR, poplatkov za upomienky 18,-
EUR. Podla dorugenky zasielku Zalovany prevzal 27.1.2022. Listom z 9.8.2023 Zalobca zastipeny
pravnym zastupcom zaslal Zalovanej predzalobnu vyzvu, ktort odolal nasledujuceho dna. Podla
ePotvrdenky posty bola zasielka v uvedeny deri aj odoslana Zalovanému.

16. Medzi stranami sporu bolo nesporné, Ze po vyhlaseni pred€asnej splatnosti iveru Zalovany vykonal
nasledovné uhrady, ktoré Zalobca zapodital prednostne na istinu: dna 31.1.2022 sumu 2,60 EUR,
25.4.2022 sumu 17,58 EUR, 1.6.2022 sumu 9,83 EUR, 1.7.2022 sumu 9,44 EUR, 7.7.2022 sumu 7,95
EUR, 1.8.2022 sumu 545,03 EUR, 31.8.2022 sumu 5,28 EUR, 21.9.2022 sumu 11.66 EUR, 27.1.2023
sumu 34,56 EUR, 6.3.2023 sumu 40,70 EUR a 5.6.2023 sumu 0,40 EUR, spolu vo vySke 685,03 EUR.
Vypocet Zalobcu urokov z omeskania za omeskanie so splatkami Zalovaného za obdobie od 10.5.2021
do zosplatnenia uveru 24.1.2022 v celkovej vySke 7,72 EUR je na &.I. 38 a za obdobie od zosplatnenia
do datumu poslednej uhrady je na &.I. 145.

17. Podla webstranky NBS, urokova sadzba pre hlavné refinanéné operacie sa povazuje za zakladnu
urokovu sadzbu ECB podfla § 17 ods. 1 Zakona €. 659/2007 Z.z. o zavedeni meny euro v Slovenske;j
republike a dal8ich vieobecne zavaznych pravnych predpisov SR. Ta bola od 16.3.2016 do 26.7.2022
vo vySke 0%.

18. Podla ustanovenia § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na
poziadanie diZznika poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy, a diznik sa zavazuje
poskytnuté pefiazné prostriedky vratit' a zaplatit’ uroky.

19. Podla § 7 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z. z. o spotrebitelskych uveroch v zneni G€innom v Case
uzavretia predmetnej zmluvy o Uvere, veritel je pred uzavretim zmluvy o spotrebitelskom Uvere alebo
pred zmenou tejto zmluvy spocivajucej v navySeni spotrebitelského Uveru povinny posudit' s odbornou
starostlivostou schopnost spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver, pri€¢om berie do uvahy najma dobu,



na ktoru sa poskytuje spotrebitelsky uver, vySku spotrebitelského uveru, prijem spotrebitela a pripadne
aj ucel spotrebitelského uveru.

20. Podfla § 7 ods. 2 citovaného zakona, spotrebitefl je povinny poskytnut’ veritelovi na jeho Ziadost
uplné, presné a pravdivé udaje potrebné na posudenie schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky
uver; tym nie je dotknuté pravo veritefa vyuzivat' informéacie o spotrebitefovi z prisludnej databazy za
podmienok ustanovenych osobitnym zakonom.

21. Podla § 7 ods. 27 citovaného zakona, veritel podla § 20 ods. 1 pism. a), banka, zahrani¢na banka
a pobocka zahrani€nej banky su povinni na u€ely podla odseku 19 pouzit dostatoné, primerané a
aktualne informacie o prijmoch, nakladoch na zabezpec&enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela
a osOb, voci ktorym ma spotrebitel vyzivovaciu povinnost, pefiaznych zavazkoch spotrebitela, vyske
celkovej zadlzenosti a dalSie informacie o finanénej a ekonomickej situacii spotrebitela. Informacie o
prijme podla prvej vety je potrebné overovat preukazatelnym spésobom prostrednictvom internych
zdrojov alebo externych zdrojov, ktoré su nezavislé od spotrebitela. Veritel podfa § 20 ods. 1 pism.
a), banka, zahrani¢na banka a pobocka zahrani¢nej banky su povinni bez suhlasu spotrebitela, len na
splnenie ugelu posudenia schopnosti spotrebitefa splacat spotrebitelsky Uver a na ucely podla odseku
19, ak odsek 43 neustanovuje inak, elektronicky overit informacie suvisiace s prijmom spotrebitela
v Socialnej poistovni, a to prostrednictvom prevadzkovatela registra. Veritel podla § 20 ods. 1
pism. a), banka, zahrani¢na banka a pobocCka zahrani¢nej banky overuju len informacie suvisiace s
prijmom spotrebitela, ktoré vopred ziskali od spotrebitela, u ktorého sa posudzuje schopnost splacat
spotrebitelsky uver. Naklady na zabezpec€enie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a os6b, vodi
ktorym ma spotrebitel vyzivovaciu povinnost, je nevyhnutné posudzovat' s ohfadom na Zivotné minimum
ustanovené osobitnym predpisom a na prijem spotrebitela.

22. Podfla § 7 ods. 41 pism. a) zadkona o spotrebitel'skych uveroch, opatrenim, ktoré vyda Narodna banka
Slovenska, sa ustanovi metodika na vypocet ukazovatela schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitel'sky
uver, naklady na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela a ich minimalna vyska, vyska
a spOsob ur&enia limitov pre ukazovatel schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Gver, vySka a
spOsob zohladnenia mozZného narastu urokovych sadzieb a ¢o sa rozumie vyraznym prevySovanim
suctu zostavajucich vySok refinancovanych averov alebo navySenych tverov podla odsekov 24 a 31.

23. Podla § 2 ods. 1 opatrenia F. C. G. €. 10/2017 zo dfia 14.11.2017, ktorym sa ustanovuju podrobnosti
0 posudeni schopnosti spotrebitela splacat’ spotrebitelsky Uver (oznamenie €. 306/2017 Z. z.) v zneni
opatrenia ¢. 6/2018 (oznamenie &. 168/2018 Z. z.), ukazovatel schopnosti splacat’ sa vypocita ako podiel
vydavkov na pefiazné zavazky spotrebitela podla odseku 3 a celkovej vysky Cistych prijmov spotrebitela
podla odseku 4 zniZenej o celkovu vySku nakladov na zabezpelenie zakladnych Zivotnych potrieb
spotrebitela podla odseku 5. VSetky polozky vypoltu ukazovatela schopnosti splacat’ sa prepoditavaju
na obdobie jedného mesiaca.*

24. Podla § 2 ods. 2 citovaného opatrenia NBS, limit ukazovatela schopnosti splacat’ vypocitaného podla
odseku 1 neméze prekrocit hodnotu 1.

25. Podla § 2 ods. 3 citovaného opatrenia NBS, vydavky na pefazné zavazky spotrebitela sa na ucely
odseku 1 uréuju ako sucet

a) vySky splatky poskytovaného spotrebitelského tveru podla § 7 ods. 20 pism. ¢) zdkona pri zohladneni
odsekov12a13ag§4a

b) sumy pefaznych zavazkov znizujucich prijem spotrebitela podla § 7 ods. 20 pism. d) zakona pri
zohladneni odsekov 14 az 21.

26. Podla § 2 ods. 4 citovaného opatrenia NBS, celkova vyska Cistych prijmov spotrebitela podfa § 7
ods. 20 pism. a) zakona sa vypocita ako aritmeticky priemer &istych skuto&nych prijmov spotrebitela
spravidla za obdobie bezprostredne predchadzajucich troch kalendarnych mesiacov pred posudenim
schopnosti splacat’.

27. Podla § 2 ods. 5 druhej vety citovaného opatrenia NBS, celkovou vySkou nakladov sa rozumie
vySka nakladov na zabezpecenie zakladnych Zivotnych potrieb spotrebitela podla prvej vety zvySena
0 20 % rozdielu medzi celkovou vySkou Cistého prijmu spotrebitefa a Zivotnym minimom spotrebitela,



Zivotnym minimom osoby, voci ktorej mé& spotrebitel vyZivovaciu povinnost a ktora Zije so spotrebitelom
v spolo€nej domacnosti a vydavkami na inu osobu, voci ktorej ma spotrebitel’ vyzivovaciu povinnost vo
vySke urenej pravoplatnym rozhodnutim sudu; ak rozhodnutim sudu nie je ur€ené vyZivné, vo vyske
najmenej 30 % Zivotného minima na tuto osobu.

28. Podla § 2 zakona ¢&. 601/2003 Z.z. o Zivotnom minime, za Zivotné minimum fyzickej osoby alebo
fyzickych oséb, ktorych prijmy sa posudzuju podfa § 3 spolo€ne, sa povaZuje suma alebo uhrn sum

a) 268,88 eura mesacne, ak ide o jednu plnoletu fyzicku osobu,

b) 187,57 eura mesacne, ak ide o dalSiu spolo€ne posudzovanu plnoletu fyzickd osobu,

c) 122,77 eura mesacne, ak ide

1. o0 zaopatrené neplnoleté dieta,

2. o nezaopatrené dieta.

29. Podla § 5 ods. 1 a 2 citovaného zakona, sumy uvedené v § 2 sa upravia vzdy k 1. julu bezného
kalendarneho roka, ak v odseku 6 nie je ustanovené inak. Uprava sim Zivotného minima sa vykona tak,
Ze sumy uvedené v § 2 sa vynasobia koeficientom rastu zivotnych nakladov nizkoprijmovych domacnosti
zistenym Statistickym GUradom Slovenskej republiky za rozhodujlce obdobie.

30. Podla opatrenia MPSVaR SR ¢&. 96/2018 Z.z., sumy Zivotného minima upravené podfa § 5 ods. 2
pism. b) zdkona sa ustanovuju takto:

a) suma podfa § 2 pism. a) zadkona je 205,07 eura,

b) suma podla § 2 pism. b) zakona je 143,06 eura,

¢) suma podla § 2 pism. c) zakona je 93,61 eura.

31. Podla § 9 ods. 1 zak. &. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch v zneni u€innom v &ase uzavretia
predmetnej zmluvy o uvere, zmluva o spotrebitel'skom Uvere musi mat’ pisomnu formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu,
ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi byt v zahlavi zretelne oznacena
nazvom zmluvy, ktory obsahuje slova "spotrebitelsky uver" v prislusnom gramatickom tvare.

32. Podla § 9 ods. 2 citovaného zakona, zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vSeobecnych naleZitosti
podla Obcgianskeho zakonnika musi obsahovat tieto nalezitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

¢) meno, priezvisko, rodné Cislo a adresu trvalého pobytu spotrebitela; ak spotrebitel nema pridelené
rodné Gislo, uvedie sa datum narodenia,

d) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

e) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,

f) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitefskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Gvere,

g) urokovu sadzbu spotrebitel'ského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo
referenénl Urokovl sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rbzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

h) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktori musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

i) vysku, pocet, frekvenciu splatok a pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym
nesplatenym zostatkom s roznymi urokovymi sadzbami spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,



j) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uétu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

k) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

I) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uc&tov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

m) urokovu sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spésob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

n) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitefského uveru,

o) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

p) vySku poplatkov hradenych spotrebitefom za ukony notéra, ak su veritelfovi zname,

q) informacie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

r) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

s) spOsob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

t) informaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

u) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

V) nazov a adresu prisludného organu dohladu podfa § 23.

33. Podla § 11 ods. 1 citovaného zakona, poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezurocny a
bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje naleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. d), e), g) az i), |) a p),
¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje néleZitosti podla § 9 ods. 2 pism. d), e), g) a § 10 ods. 1 pism.
b) a c) alebo

d) v zmluve o spotrebitelskom Gvere je uvedena nespravne rona percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne inak ako bezhotovostnym prevodom finanénych prostriedkov
na platobny ucet spotrebitela, poStovym poukazom, ktorého adresatom je spotrebitel alebo platobnym
prostriedkom vydanym na meno spotrebitefal) a nejde o bezhotovostné poskytnutie viazaného
spotrebitelského uveru podfa § 15 alebo poskytnutie spotrebitel'ského tveru bezhotovostne na splatenie
iného uveru alebo Uverov Uhradou veritelovi opravnenému poskytovat’ Uver podla tohto zakona alebo
osobitného predpisu,

f) veritel v zmluve o spotrebitelskom Gvere neuvedie vSetky plnenia, ktoré pre spotrebitefa vyplyvaju z
poskytnutia spotrebitelského Gveru alebo s nim suvisia,

g) ro€na percentualna miera nakladov spotrebitelského Uveru prekraCuje najvy3Siu pripustnd vySku
odplaty stanovenej podla osobitnych predpisov.

34. Podla § 11 ods. 2 citovaného zakona, ak veritel nekonal s odbornou starostlivostou podfa § 7 ods.
1, nie je opravneny vyZzadovat od spotrebitela jednorazové splatenie spotrebitelského Uveru. V pripade
hrubého porusenia povinnosti podfa § 7 ods. 1 sa Uver povaZuje za bezurocny a bez poplatkov. Za hrubé
poruSenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZuje posudzovanie schopnosti splacat’ uver veritelom
bez akychkolvek udajov o prijmoch, vydavkoch a rodinnom stave spotrebitela alebo bez prihliadnutia
na udaje z prisluSnej databazy alebo registra na ucely posudzovania schopnosti spotrebitela splacat
spotrebitelsky Uver. Za hrubé porudenie povinnosti podla § 7 ods. 1 sa povaZzuje aj porusenie ustanoveni
§ 7 ods. 19 az 42.

35. Podla § 565 Obc&ianskeho zakonnika, ak ide o plnenie v splatkach, méze veritel Ziadat' o zaplatenie
celej pohladavky pre nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené.
Toto pravo v8ak mdze veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZzSie nasledujucej splatky.



36. Podfa § 53 ods. 9 Obcianskeho zakonnika, ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa ma
vykonat' v splatkach, méZe dodavatel uplatnit pravo podla § 565 najskdr po uplynuti troch mesiacov od
omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne upozornil spotrebitefa v lehote nie kratSej ako 15 dni
na uplatnenie tohto prava.

37. Podla § 53 ods. 6 Obcianskeho zakonnika, ak predmetom spotrebitelskej zmluvy je poskytnutie
penaznych prostriedkov, nesmie odplata prevySovat najvy3Siu pripustnd odplatu, ktord mozno od
spotrebitela pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov poZadovat. Odplatu, podrobnosti o stanoveni odplaty,
kritériach jej stanovenia a najvyssiu pripustnu vySku odplaty ustanovuje vykonavaci predpis.

38. Podla § 1 ods. 1 a 2 nar. vl. SR €. 87/1995 Z.z., odplatu pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov
spotrebitelovi tvoria urok, poplatky a akékolvek iné odplatné plnenia alebo iné naklady, ktoré
su dohodnuté pri podpise spotrebitelskej zmluvy a ktoré su spojené s poskytnutim perfiaznych
prostriedkov alebo vyzadované pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov. Pri vypocte odplaty sa vychadza
z predpokladu, Ze spotrebitelska zmluva zostane platna dohodnuty ¢as a Ze dodavatel a spotrebitel si
budu plnit’ svoje povinnosti za podmienok a v lehotach dohodnutych v spotrebitelskej zmluve. Odplata
podla odseku 1 sa vyjadruje v percentach zo sumy zmluvne dohodnutych pefaznych prostriedkov za
rok a vypocita sa ako sucet plneni podla odseku 3 za rok.

39. Podlfa § 1 ods. 4 nar. vl. SR €. 87/1995 Z.z., na ulely stanovenia najvy$3ej pripustnej vysky
odplaty podla § 1a sa pouzije priemerna hodnota ro€nej percentualnej miery nakladov bank a pobociek
zahrani¢nych bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitefskych Uverov zverejnena podla
osobitného predpisu (§ 21 ods. 2 zak. €. 129/2010 Z.z.) naposledy v €ase predchadzajucom uzavretiu
spotrebitelskej zmluvy.

40. Podla § 1a ods. 1, 4 a 5 nar. vl. SR &. 87/1995 Z.z., ak odseky 2 a 3 neustanovuju inak, odplata
pri poskytnuti pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi nesmie prevysit dvojnasobok priemernej roéne;j
percentualnej miery nakladov podla § 1 ods. 4 pri obdobnom Uvere alebo pdzi¢ke roCne. Na ucely
tohto nariadenia vlady sa obdobnym tverom alebo pdzi¢kou rozumie obdobny produkt, ktory je svojou
povahou najblizsi forme poskytnutia pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi podla predchadzajucej vety.
Najvyssia pripustna vySka odplaty sa posudzuje podla pravidiel uvedenych v odsekoch 1 az 3 ku diu
uzavretia spotrebitelskej zmluvy, ktorej predmetom je poskytnutie pefiaznych prostriedkov spotrebitelovi.
Sumy alebo percenta vypocitané podla tohto nariadenia vlady sa zaokruhluju na dve desatinné miesta
nahor.

41. Podla § 9 ods. 15 zak. €. 129/2010 Z.z., platnou priemernou hodnotou ro&nej percentualnej miery
nakladov na prisluSny spotrebitelsky uver pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 20
kalendarnych dni po kalendarnom mesiaci zverejnenia priemernej hodnoty ro¢nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

42. Podla § 1 ods. 1 a 2 vyhl. MF SR ¢&. 289/2010 Z.z., udaje o novoposkytnutych spotrebitel'skych
uveroch sa predkladaju v rozsahu a Struktdre ustanovenom v hlaseni o novoposkytnutych
spotrebitelskych uveroch (dalej len "hlasenie"), ktorého vzor a vysvetlivky na jeho vyplfiovanie su
uvedené v prilohe €. 1. Hlasenie za prislusny kalendérny Stvrtrok sa predklad4 do 15 kalendarnych dni
po uplynuti prisludného kalendarneho Stvrtroka. Podla § 2 uvedenej vyhlasky, najneskdr v posledny
pracovny der kalendarneho mesiaca nasledujuceho po uplynuti prislusného kalendarneho Stvrtroka, ak
v § 3b nie je ustanovené inak, sa na webovom sidle Ministerstva financii Slovenskej republiky zverejnia
informacie o a) Udajoch v hlaseni v rozsahu &asti B hlasenia, a to

1. objemy novoposkytnutych spotrebitelskych dverov a kreditnych kariet kumulativne za v3etkych
veritelov,

2. priemerné hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov na jednotlivé typy novoposkytnutych
spotrebitelskych Uverov a kreditnych kariet,

b) udajoch podfa vzoru ustanoveného v prilohe €. 2, a to

1. objemy kreditnych kariet a ostatnych novoposkytnutych spotrebitefskych uverov za banky a pobocky
zahrani¢nych bank,



2. priemerné hodnoty ro¢nej percentualnej miery nakladov kreditnych kariet a ostatnych
novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov za banky a pobocky zahraniénych bank.

43. Vychadzajuc z vysSie uvedeného je zrejmeé, Ze pri uzatvarani predmetnej iverovej zmluvy 23.4.2019,
bolo potrebné vychadzat z priemernej hodnoty RPMN bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych
spotrebitelskych Uverov za 4. Stvrtrok 2018 zverejnenej k 31.1.2019, kedy bola priemerna hodnota
RPMN bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych ostatnych spotrebitelskych uverov splatnych od 1 do
5rokov (t.j. pre obdobny produkt na trhu) 10,35 %. Dohodnuta odplata tak nesmie prevysit dvojnasobok,
t.j. 20,70%. V danom pripade bola dohodnuta vo forme urokov vo vyske 8,5% ro€ne., o zodpoveda aj
vySke RPMN daného uveru, teda dohodnuta odplata bola zakonna.

44. Podla § 53b ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, ak je predmetom spotrebitelskej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitelovi za odplatu, sankcie za omeskanie s plnenim zavazku spotrebitela
spolu nesmu byt vySSie, ako ustanovi vykonavaci predpis.

45. Podla § 3aods. 1a2nar. vl. SR €. 87/1995 Z.z., ak je predmetom spotrebitel'skej zmluvy poskytnutie
penaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so splacanim pefiaznych
prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernd hodnotu ro¢nej percentualnej miery nakladov naposledy
zverejnenu podla osobitného predpisu pred vznikom omeskania o viac ako 10 percentualnych bodov
rotne a sucasne nesmu prevysit trojnasobok urokov z omeSkania podfa tohto nariadenia vilady; za
rozhodujlucu sa povazuje ro¢na percentualna miera nakladov pre obdobny typ spotrebitel'ského Gveru.
Za sankcie podla odseku 1 sa povaZzuju uroky z omeskania, zmluvné pokuty a akékolvek iné plnenia za
omeskanie spotrebitefa so splacanim penaznych prostriedkov.

46. Podla § 31 ods. 3 Obcianskeho zakonnika, prislusenstvom pohladavky su uroky, iroky z omeskania,
poplatok z omeSkania a naklady spojené s jej uplatnenim.

47. Podla § 559 ods. 1 a 2 Obd&ianskeho zakonnika, splnenim dlh zanikne. DIh musi byt splneny riadne
a vCas. Podla § 566 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, veritel je povinny prijat’ aj ¢iastoéné plnenie,
ak to neodporuje dohode alebo povahe pohfadavky. Pri €iastoénom plneni pefiazného dlhu sa plnenie
diznika zapoditava najprv na istinu a potom na aroky, ak diznik neur¢i inak.

48. Podla ust. § 517 ods. 1 veta prva, ods. 2 OZ diznik, ktory svoj dih nesplini riadne a v€as je v omeskani.
Ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo poZadovat od dlznika popri plneni
uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeskania, vySku urokov z
omeskania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

49. Podfa ust. § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z. v platnom zneni vy8ka urokov z omeSkania je o
pat percentualnych bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému diiu omeskania s plnenim penazného dlhu.

50. Sud mal vykonanym dokazovanim za preukazané, Ze Zalobca pred uzavretim predmetnej Uverovej
zmluvy preskumal s odbornou starostlivostou (podla § 7 ods. 1 ZoSU) schopnost Zalovaného splacat
uver, ked skumal bonitu Zalovaného na zaklade jeho Ziadosti o spotrebitelsky Uver z 23.4.2019, kde
ma 0 a zrazky, vyzivné a iné vydavky ma 0, pricom podla § 7 ods. 2 ZoSU bol povinny poskytnut
veritefovi na jeho Ziadost’ Uplné, presné a pravdivé Udaje potrebné na posudenie svojej schopnosti
splacat spotrebitelsky uver. Pokial svoju zakonnu povinnost nesplnil, potom mu to nemdze byt na
prospech (ako uz poukdazal Zalobca, plati zasada nemo turpitudinem suam allegare potest, t. j. nikto
neméze mat prospech z vlastného protipravneho konania). Zarover si zalobca na overenie poskytnutych
informacii vyziadal vypis z registra klientskych informacii, ohfadne existujucich Uverov Zalovaného
a dopytom s prehfadom verifikacnych odpovedi z externého zdroja (Sociélnej poistovne) zistil, Ze
Zalovany je poberatefom starobného déchodku vo vySke 507 EUR, zrazky nema. Nasledne spravne
vychadzajuc z takto overenych informacii a zo zakonom stanovenych sum zivotného minima postupom
podla prislusného opatrenia NBS spravne vypodital ukazovatela schopnosti splacat’ a tento ukazovatefl
neprekrocil hodnotu 1.



51. Tiez mal sud za preukazané, Ze strany sporu uzavreli zmluvu dha 23.4.2019 zmluvu
o spotrebitelskom Uvere, ktora mala vSetky naleZitosti poZzadované zakonom o spotrebitelskych tveroch.
Spravne mala uvedenu roénu percentualnu mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel
zaplatit, vypocitané na zaklade udajov platnych v ¢ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a boli v nej uvedené vSetky predpoklady pouZité na vypocet tejto roénej percentualnej miery nakladov
(vySka uveru, pocet a vyska splatok, vySka urokov a inych nakladov, datum poskytnutia Gveru i prvej
splatky, periodicitu splatok i def splatnosti). Sud dodava, Ze RPMN berie do uvahy mnozZstvo faktorov,
0.i. aj dalSie pridruzené naklady spojené s pbzic¢kou a nielen urokovu sadzbu ako sa domnieva Zalovany,
vzorec na jeho vypodet (vychadzajuc zo vzorca v prilohe ZoSU) je pomerne zloZity, preto sa na jeho
vypocet pouzivaju rdzne kalkulacky, sud pouZil tu na stranke MFSR. Zo ZoSV nevyplyva povinnost
veritela uviest v zmluve konkrétny matematicky vypoclet ro€nej percentudlnej miery nakladov ani
predpoklady pre vypocet RPMN Specialne oznacovat ako predpoklady pre vypocet RPMN. Sud dava za
pravdu Zalobcovi, Ze takuto poziadavku nie je mozné vyvodit gramatickym (jazykovym) ani teleologickym
(u€elovym) vykladom prisludnych zakonnych ustanoveni. Sud zdérazhuje, Ze podla § 11 ods. 1 pism. d)
ZoSU sa poskytnuty spotrebitelsky Uver povaZzuje za bezdro&ny a bez poplatkov, len ak je nespravne
uvedena RPMN v neprospech spotrebitela, t.j. taka (napr. ovela niZz8ia nez spravna) ktora by podstatnym
spbsobom mohla ovplyvnit rozhodnutie Zalovaného uzavriet danu Uverovd zmluvu.

52. Pri posudeni zdkonnosti dojednanej odplaty bolo potrebné vychadzat z priemernej hodnoty RPMN
bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych spotrebitelskych Uverov za 4. Stvrtrok 2018 zverejnene;j
k 31.1.2019, kedy bola priemerna hodnota RPMN bank pre jednotlivé typy novoposkytnutych ostatnych
spotrebitelskych uverov splatnych od 1 do 5 rokov 10,35 % a dohodnuta odplata tak nesmela prevysit
dvojnasobok, tj. 20,70%. V danom pripade bola odplata dohodnutd vo forme urokov vo vyske
8,5% rocne, t.j. v zakonnej vyske. Sud teda nezistil Ziaden zo zadkonnych dbvodov, pre ktoré by sa
spotrebitelsky Uver povazoval za bezuro¢ny a bez poplatkov.

53. Pokial ide o tvrdenie Zalovaného, Ze refinancovany uver z r. 2017 bol jednoznaéne bezuro¢ny a
bez poplatkov a takymto spésobom Zalobca obchadza zakon a kona v rozpore s dobrymi mravmi,
preto ide o neplatny pravny ukon, k tomu sud uvadza, Ze v konani toto jeho tvrdenie nebolo Ziadnym
spbsobom preukazané ako ani ze by niekto nutil Zalovaného uzavriet dfia 23.4.2019 zmluvu o Uvere na
refinancovanie starSieho uveru. Obvykle ludia pristupuju k refinancovaniu uveru z dévodu vyhodnejsich
podmienok. Sud podotyka, Ze aj v pripade riadneho splatenia Uveru sa dIZnici dostand mimo uroven
ochrany pravidiel, ktoré dopadaju na spotrebitelské Uvery, pokial sa nedomahaju tejto ochrany na sude.
V pripade, Zze Zalovany mal za to, Ze jeho starSia uverova zmluva obsahovala neprijatelné zmluvné
podmienky, ni€ mu nebranilo domahat sa ich uréenia a vydania bezdévodného obohatenia, predmetom
tohto konania bol vSak zavazok Zalovaného, ktory mu vyplyval z diha 23.4.2019 platne uzavretej Gverovej
zmluvy.

54. Nakolko Zalovany po&nuc majom 2021 nesplacal uver riadne a v€as a so splatkou za september
2021 bol napriek predchadzajucej upomienke v omeSkani viac ako tri mesiace, zalobca vyzvou
z 28.12.2021 upozornil Zalovaného, Ze jeho pohladavka je viac ako 3 mesiace po lehote splatnosti,
omeskané splatky su vo vyske 429,58 EUR (z ktorej sumy vychadzajuc zo zmluvy mu muselo byt
zrejmé, Ze iSlo o viac ako 3 predchadzajuce splatky, teda najstarSia celkom neuhradena splatka bola
splatna 10.9.2021) a vyzval ho na jej zaplatenie v lehote 15 dni, inak je banka opravnena vyhlasit Gver
za pred&asne splatny. Po marnom uplynuti lehoty listom z 24.1.2022 Zalobca v sulade so zmluvnym
dojednanim a wust. § 53 ods. 9 OZ vyhlasil pred€asné zosplatnenie Uveru. Sud ma za to, Ze zo
znenia zakona (§ 565, § 53 ods. 9 OZ) nevyplyva podmienka na presnu Specifikaciu splatky, pre
neuhradenie ktorej veritel pristupil k vyhlaseniu mimoriadneho zosplatnenia uveru, ale vyZaduje, aby tak
Zalobca urobil len ak: to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené, najneskdr do splatnosti najblizsie
nasledujucej splatky, po upozorneni spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava
a po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim niektorej splatky. Ukon¢enie zavazkového
vztahu pri dlhodobom nesplacani uveru diznikom je na prospech spotrebitefa z dévodu, aby sa dlh
nezvySoval o dalSie uroky a sankcie.

55. KedZe celkova suma, ktor mal Zzalovany podfa zmluvy o Uvere pri riadnom splacani Uveru zaplatit
bolo 5.899,38 EUR, celkovo mal uhradit’ urok vo vySke 899,38 EUR, z &oho doposial uhradil 856,32
EUR, ostalo tak neuhradenych 43,06 EUR, na zaplatenie ktorého Uroku sud zaviazal Zalovaného. Potom
vychadzajuc z toho, Ze Zalovany doposial uhradil z istiny 5.000 EUR sumu 2.295,45 EUR (2.502,65



zapl. do zospl. — 856,23 uroky — 36,00 poplatky + 685,03 zapl. po zospl.), zaviazal Zalovaného aj na
zaplatenie zostavajucej sumy istiny vo vySke 2.704,55 EUR a neuhradenych poplatkov za upomienky
vo vyske 18,- EUR.

56. Nakolko Zalovany neuhradil dohodnuté splatky riadne a v€as rovnako ako ani pred€asne zosplatnenu
istinu Uveru na zaklade oznamenia Zalobcu, dfiom nasledujucim po dni ich splatnosti vznikol veritelovi
narok na uroky z omeskania z diznych sim vo vysSke o pat percentualnych bodov vy$Sej ako zakladna
urokova sadzba ECB platna k prvému dfiu omeSkania. Ta bola od 16.3.2016 do 26.7.2022 vo vyske 0%,
¢o po navysSeni o 5 percentualnych bodov predstavuje 5% ro¢ne. Vzhfadom na uvedené sud zaviazal
Zalovaného aj na zaplatenie urokov z omeskania, ktoré Zalobca vyd¢islil z dIZnych splatok do zosplatnenia
v sume 7,72 EUR a od zosplatnenia do datumu poslednej thrady v sume 203,60 EUR (spolu vo vySke
211,32 EUR) a dalej vo vySke 5 % ro€ne zo sumy dIZnej istiny 2.704,55 EUR od 6.6.2023 (odo dra po
poslednej Uhrade) do zaplatenia. Taktiez sud priznal Zalobcovi ako prisluSenstvo pohlfadavky naklady
spojené s jej uplatnenim, spocivajuce v trovach pravneho zastupenia za pravny ukon - predZalobna
vyzva z 9.8.2023, ktoru bolo potrebné preukazat' v upominacom konani, a to v sume 111,21 EUR (§ 10
ods. 1) + reZijny pausal 12,52 EUR (§ 16 ods. 3) + 20 % DPH (§ 18 ods. 3 vyhl. 655/2004 Z.z. v platnom
zneni), spolu vo vySke 148,48 EUR. Vo zvy3nej Casti sud Zzalobu ako nedévodnu zamietol.

57. Podla § 232 ods. 3 a 4 C.s.p., lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku.
Sud mbze v oddévodnenych pripadoch urit’ dlhSiu lehotu. Ak sud uloZil povinnost plnit opakujuce sa
a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost tychto davok a splatok sa spravuje poradim ich
splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omesSkanie s plnenim jednej davky alebo
splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

58. Zalovany vo svojom poslednom podani uviedol, Ze jeho prijem je starobny déchodok vo vyske
678,82 Eur, déchodok manzelky je vo vySke 495 Eur. Na tunajSom sude je okrem tohto konania vedenych
voci zalovanému niekolko sudnych konani a celkovo su spolu s manzelom vedeni ako diZnici aj vo i
nasledovnym veriteflom HOME CREDIT Slovakia, a.s. — exekuéné konanie 293EX 141/22, BENCONT
INVESTMENTS, s.r.o. — exekuéné konanie 293EX 588/23, Ahoj, a.s. — pohladavka eviden&né &islo
6460429 - sudne konanie, 365. bank, a.s. — Pohladavka €. 1915384157, Ahoj, a.s. — pohladavka
eviden¢né Cislo 6471340. Na uvedené pohfadavky Zalovany posiela mesaéne splatku vo vyske 120,-
EUR do oddlZovacej spolo€nosti, ktora tuto platbu pomerne rozdeli medzi vSetkych vys3ie uvedenych
veritefov. DalSie naklady Zalovaného su nasledovné: Elektrika 64,50 EUR, Poistenie karty 4,99 EUR,
Splatka exekutorovi 100 EUR, Plyn 16 EUR, Splatka debet vo VUB, a.s. — 30 EUR, Splatka SBD 500,-
EUR, Pohrebné poistenie 35,90 EUR, TV +internet 46,77 EUR, na preukazanie ktorych predloZil listinné
dokazy, ktoré preukazuju, Ze jeho finan&na situacia mu umoznuje uhradit’ dlZnd sumu iba v mesacnych
splatkach.

59. Vzhladom na finanénu situaciu Zalovaného s prihliadnutim aj na jeho zakladné Zivotné potreby
mu sud v sulade s citovanym zakonnym ustanovenim povolil diZznu istinu s prisluSenstvom uhradit
v mesacénych splatkach, ktorych vySka a splatnost’ je uvedend vo vyroku €. | tohto rozsudku, a to pod
stratou vyhody splatok. Sud poznamenava, Ze vyska poslednej splatky moze byt nizSia ako 50,- EUR,
kedZe konecna vyska dlhu zavisi od konkrétneho vypoctu dlznych urokov z omeskania. Strata vyhody
splatok znamena, Ze ak sa Zalovany dostane do omeskania s plnenim €o aj len jednej splatky, ma to za
nasledok splatnost’ celého plnenia a Zalobca m6ze vymahat cely nesplateny zvySok dlhu.

60. Podla ust. § 262 ods. 1 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

61. Podla ust. § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO VECi.

62. Sud pri rozhodovani o trovach konania vychadzal z ust. § 255 ods. 1 C.s.p. a v konani takmer plne
uspednému Zalobcovi (neuspesny bol len v nepatrnej Easti istiny s prisl.) priznal ndhradu trov konania
proti zalovanému v rozsahu 100%.



63. Podla ust. § 262 ods. 2 C.s.p., o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozZno podat odvolanie v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len
v rozsahu vykonanej opravy. Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom
odvolacom sude (ust. § 362 ods. 1 a2 C.s.p.).

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne a ¢oho sa odvolatel
domaha (ust. § 363 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€novala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolanie proti
rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej indtancie, ktoré
predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tdto vada mala vplyv na
rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (ust. § 365 C.s.p. ods. 1 az 3).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej instancie (ust. § 366 C.s.p.).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



