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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: X.. V.. 8. B., K..: XX.XX.XXXX, trvale
bytom [. XXXX/X, XXX XX I., zast.: JUDr. Andrej Molnar, advokat so sidlom Majlatha 2518/14, 077 01
Kralovsky Chimec, ICO: 31 975 631 proti povinnému: X. B., K..: XX XX.XXXX, trvale bytom Z. XXXX/X,
XXX XX1., o vymoZenie 721,34 EUR s prisluSenstvom, o namietkach opravneného proti upovedomeniu
o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov exekutora, takto

rozhodol:

I. Sud namietky opravneného proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na uhradu trov
exekitora zamieta.

odovodnenie:

1. Opravneny prostrednictvom pravneho zastupcu podal diia 22.01.2021 navrh na vykonanie exekucie
proti povinnému na vymoZenie pohladavky vo vySke 721,34 EUR, na zaklade exekuéného titulu -
Uznesenie Okresného sudu Michalovce ¢€.k.: 5C/8/2019-135 zo dfia 07.12.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost a vykonatefnost dria 05.01.2021.

2. Okresny sud Banska Bystrica poveril sudneho exekutora JUDr. Jana Ondasa poverenim ECLI:
ECLI:SK:OSBB:2021:6121227549.1 zo diia 09.02.2021 vykonanim exekucie na vymoZenie pohlfadavky
vo vySke 721,34 EUR, ktory ju vedie pod spisovou znackou 307EX 117/21. Povereny sudny exekutorka
vydal dria 01.03.2021 upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady
vydavkov, ktoré bolo doru¢ené pravnemu zastupcovi opravneného dria 02.03.2021.

3. Povereny sudny exekutor zastavila exekuciu v sulade s ustanovenim § 61n ods. 1 pism. g) zakona
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Einnosti (Exekuény poriadok) o zmene a doplneni
dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,EP*) z dévodu, Ze na majetok povinného bol
Uznesenim Okresného sudu KoSice | sp. zn.: XXOdk/XX/XXXX vyhlaseny konkurz. Uznesenie bolo
zverejnené v Obchodnom vestniku €. XX/XXXX P.U. XX XX XXXX.

4. Dna 28.03.2021 bolo sudu prostrednictvom sudneho exekutora doru¢ené podanie opravneného
zo dfia 15.03.2021 oznadené ako: ,,NAMIETKY PROTI UPOVEDOMENIU O ZASTAVENI EXEKUCIE
NAMIETKY PROTI VYZVE NA UHRADU TROV EXEKUTORA*. Namietky boli doru¢ené poverenému
sudnemu exekutorovi diia 17.03.2021. Opravneny podal ndmietky podla § 61n ods. 4 EP v zdkonnom
stanovenej lehote.

5. Opravneny vo svojich namietkach uvadza, Ze v upovedomeni sa exekutor odvolava na paragrafové
znenie zakona o konkurze a reStrukturalizacii (str. 2 Upovedomenia) a tieZ na zakonné dbvody na
zastavenie exekucie v celosti exekutorom, nakolko ide o pohladavku, ktora mdéze byt uspokojena
iba v konkurze. Namietky opravneny podava voci vydanému upovedomeniu o zastaveni exekuéného
konania a vyzve na uhradu trov exekucie, kedZze ma za to, Ze: Exekutor musi sice reSpektovat §
167f ods. 1 zadkona o konkurze a vyrovnani avS8ak v danom Case kedy vydaval upovedomenie o



zastaveni exeku¢ného konania, nemal vedomost o tom, €i je pohfadavka opravneného, ktora je vedena
exekutorskym uradom, je dotknutd, alebo nedotknuta. Svoje tvrdenie opravneny opiera o skuto&nosti,
ktoré boli uvedené v upovedomeni o zastaveni exekucie, kde exekutor len konstatoval, bez podkladov a
bez pisomnosti od spravcu konkurzného konania, Ze nastali zakonné dévody na zastavenie exekucie. V
pripade pohladavok, ktoré nie su dotknuté, nie je mozné vydat upovedomenie o zastaveni exekuéného
konania a vyzvu na uhradu trov exekucie, ¢o podla nazoru opravneného exekutor nezistoval. Opravneny
dava do pozornosti aj skuto¢nost, Zze dfha 9. marca 2021 podal odvolanie voéi uznania konkurzu (na
majetok dlZnika a povinného) za hlavné insolven&né konanie. O tomto odvolani bude rozhodovat’ Krajsky
sud v KoSiciach, pricom prichadza do uvahy aj celkové zruSenie konkurzu na majetok diznika, t.j. z
uvedeného dévodu povazujem Upovedomenie exekutora o zastaveni exekucie sp.zn.: 307EX 117/21
za pred€asné a neddovodné. Na zaklade vysSie uvedenych skuto&nosti opravneny Ziada, aby Okresny
sud Banska Bystrica vydané upovedomenie o zastaveni exekucie zrusil.

6. Podla § 61n ods. 1 pism. g) EP, exekutor vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ak z osobitného
predpisu vyplyva, Ze tu je dovod na zastavenie exekucie.

7. Podla § 61n ods. 3 EP, ak je dévod na zastavenie exekucie v celosti, v upovedomeni o zastaveni
exekucie podla odseku 1 exekutor vyzve opravneného na zaplatenie ndhrady vydavkov (§ 198 ods. 2).
Upovedomenie o zastaveni exekucie spolu s vyzvou na zaplatenie nahrady vydavkov doru&i exekutor
uCastnikom konania.

8. Podla § 61n ods. 4 EP, ak ide o dévod zastavenia exekucie podla odseku 1 pism. c) az e) a g),
moze ucastnik konania do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie podat u exekutora
namietky proti upovedomeniu o zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora. Namietky spolu s
napadnutym upovedomenim o zastaveni exekucie a vyzvou na uhradu trov exekutora predlozi exekutor
bezodkladne sudu na rozhodnutie. Nedévodné namietky sud uznesenim zamietne. Ak sud namietkam
vyhovie, uznesenim upovedomenie o zastaveni exekucie zrusi alebo vyzvu na Uhradu trov exekutora
vrati exekutorovi na prepracovanie. Ak namietky neboli podané alebo nie su pripustné, dorudi exekutor
upovedomenie o zastaveni exekucie sudu.

9. Podla § 167f ods. 2 zdkona €. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii o zmene a doplneni dalSich
zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,ZKR"), ak bol vyhlaseny konkurz, ide o dévod, aby sa
bez zbyto&ného odkladu rozhodlo o zastaveni konania, v ktorom sa vymaha pohladavka, ktord moze byt
uspokojena iba v konkurze alebo sa povaZuje za nevymahatelnu. Vytazok exekucie, ktory eSte nebol
vydany opravnenému, exekutor po odpocCitani odmeny a svojich trov, vyda opravnenému.

10. Podla § 166a ods. 1 ZKR, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 166b <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> a 166¢ <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20190101>), len v konkurze alebo splatkovym kalendarom mézu byt uspokojené tieto
pohfadavky: a) pohladavka, ktora vznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny
konkurz alebo poskytnuté ochrana pred veritelmi (dalej len ,rozhodujuci def®), b) bududca pohladavka
ruCitefa, spoludiZznika alebo inej osoby, ktorej vznikne pohladavka voci dlznikovi, ak bude za neho
plnit zavézok, ktory vznikol pred rozhodujucim dfiom, c) pohfadavka, ktord vznikne v suvislosti s
vypovedanim zmluvy alebo odstupenim od zmluvy (§ 167d <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/7/20190101>), ak ide o zmluvu uzatvorenu pred vyhlasenim konkurzu.

11. Podla § 166¢ ods. 1. ZKR, oddlZzenim su nedotknuté tieto pohladavky: a) pohladavka veritela
- fyzickej osoby, ktori nenadobudol postupenim, prevodom alebo prechodom s vynimkou dedenia,
ak takato pohladavka nebola prihlasena v konkurze z dévodu, Ze veritel nebol spravcom pisomne
upovedomeny, Ze bol vyhlaseny konkurz; ustanovenie § 166b ods. 1 pism. a) <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> a b) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7/2005/7/20190101> tym nie je dotknuté, b) pohladavka z pravnej pomoci poskytnutej diznikovi
Centrom pravnej pomoci v suvislosti s konanim o oddlzeni, ¢) zabezpe€ena pohladavka v rozsahu,
v ktorom je kryta hodnotou predmetu zabezpeCovacieho prava; ustanovenie § 166b ods. 1 pism.
a) <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> a b) <https://www.slov-lex.sk/
pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/7/20190101> tym nie je dotknuté, d) pohladavka zo zodpovednosti
za Skodu spOsobenu na zdravi alebo spésobenud uUmyselnym konanim vratane prisluSenstva
takejto pohladavky, e) pohladavka dietata na vyzivné vratane prisluSenstva takejto pohfadavky, f)



pracovnopravne naroky voéi diznikovi, g) penazny trest podla Trestného zakona <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/>, h) nepefiazna pohladavka.

12. Podla § 198 ods. 2 EP, ak doS$lo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi ndhrada vydavkov, ktoru
znasa ucastnik konania povinny platit’ trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor pred zastavenim
exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria mu aj trovy,
ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevy3uju ndhradu vydavkov podfa prvej vety.

13. Podla § 199c ods. 1 EP, ak sa exekucia ukoncila z iného dévodu ako pre vymoZenie alebo splnenie
vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému pricitat, alebo z dévodu, pre
ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati trovy podla § 198 ods. 2
opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozenie pohladavky na vyzivnhom pre maloleté dieta, plati trovy
exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

14. Exekuény poriadok pripusta obranu ugastnikov konania proti upovedomeniu o zastaveni exekucie
len v taxativne stanovenych pripadoch. Legitimacia pre podanie namietok (u€astnik konania, ktori tvrdi
a preukazuje, Ze upovedomenim o zastaveni exekucie exekutor rozhodol v jeho neprospech), ako aj
lehota na ich vznesenie (15 dni od doru€enia upovedomenia o zastaveni exekucie) je rovnaka pre vietky
pripady. Namietky proti zastaveniu exekucie z dévodu, ktory vyplyva z osobitného predpisu sa mozu
zakladat len na tvrdeni, Ze predpoklady, uvedené v osobitnom predpise, na ktory exekutor v napadnutom
upovedomeni odkazuje nedopadaju na predmetné exekuéné konanie. Namietatel teda bude musiet
preukazat, ze Uvaha sudneho exekutora o existencii dévodu pre zastavenie exekucie bola nespravna
a toto exekuc€né konanie nema byt zastavené.

15. Sud z Uznesenia Okresného sudu KoSice | sp. zn.: 320dk/29/2021 zo diia 22.02.2021 zistil, Ze na
povinného bol vyhldseny konkurz a sud oddIZil diZnika tak, Ze dlZnika zbavil vSetkych dlhov, ktoré mézu
byt uspokojené iba v konkurze.

16. Opravneny vo svojich namietkach namieta skutonost, Ze sudny exekutor v €ase vydania
upovedomenia o zastaveni exeku¢ného konania nemal vedomost’ o tom, ¢i je pohlfadavka opravneného
oddlZzenim dotknuté alebo nedotknuta. Opravneny vo svojich namietkach nepoukazuje na Ziaden druh
nedotknutej pohfadavky v zmysle § 166¢c ods. 1. ZKR. Opravneny sudu nijak nepreukazal, Ze by
pohfadavka, ktora je predmetom tohto exekuéného konania bola pohladavkou v zmysle § 166¢ ods. 1.
ZKR. Opravneny teda neuniesol dokazné bremeno a nepreukazal sudu, Ze Uvaha sudneho exekutora o
existencii dbvodu pre zastavenie exekucie bola nespravna a toto exekuéné konanie nema byt zastavené.

17. Po preskimani namietok opravneného sud dospel k zaveru, Ze opravneny nepreukazal dévody, pre

ktoré by mal sud ndmietkam vyhoviet, a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a namietky opravneného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho

sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.



