Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 82P/67/2024

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7124208777

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 05. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Méaria Benkova

ECLI: ECLI:SK:MSKE:2024:7124208777.2
Uznesenie

Mestsky sud KoSice sudkyriou JUDr. Mariou Benkovou vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A.
B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom C., D. E. F. B., G., zastupené koliznou opatrovnic¢kou H. I. H., vy§§im
sudnym uradnikom Mestského sudu KoSice, dieta rodi¢ov matky: J. B., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom
C.,D. E. F. B,, G. a otca: neuvedeného, za ucasti K. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom F. B. XX, G., ktorému
bol malolety zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti, na navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
KosSice, so sidlom Stani¢né namestie 9 v Kosiciach, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia
a nariadenia ustavnej starostlivosti takto

rozhodol:

Nariaduje neodkladné opatrenie:

Zveruje maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX, do doCasnej starostlivosti Reeduka¢ného centra,
F. XX/XXX, XXX XX D..

Neodkladné opatrenie bude trvat Sest mesiacov od jeho nariadenia.
odovodnenie:

1. Dla 6.5.2024 bol sudu dorugeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny KoSice na nariadenie
neodkladného opatrenia podla zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
,CMP*) u maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX umiestnenim v reeduka&nom centre a o nariadenie Ustavnej
starostlivosti.

2. Navrh oddévodnil tym, Ze malolety A. bol rozsudkom Okresného sudu Kosice |, ¢.k. 12P/88/2020 zo
dna 2.6.2021 zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti svojho stryka K. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom:
F. B., G.. V rodine boli vykonavané Setrenia v ramci sledovania vykonu ndhradnej osobne;j starostlivosti.
Urad eviduje vedené trestné konanie voéi maloletému, ktory je stihany pre zlogin poskodzovania a
ohrozovania prevadzky vieobecne prospeSného zariadenia podla §286 ods. 1 pism. h) ods. 2 pism. a)
Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa §20 Trestného zékona dria 18.09.2023
a 23.09.2023. S maloletym doposial nahradny rodi€ nemal vychovné problémy a jeho, ako aj jeho
manzelku ako autoritu reSpektoval. U maloletého nastal zlom, ked dovfsil vek patnast rokov a dostal
sa do nezZiaducej partie, ktord ma na maloletého nepriaznivy vplyv. Od leta 2023 v8ak malolety utiekol
od stryka, nakolko odmietal dodrziavat’ strykom stanovené pravidla spravania sa, nereSpektoval ¢asy
prichodov a odchodov z domu. Byva v rovnakej lokalite ako jeho stryko, avSak v samostatnej chatke.
Dévodom umiestnenia maloletého je jeho asociadlne spravanie. Z dévodu uteku z domova a pachaniu
trestnej Cinnosti. Vyskyt tychto problémov v spravani maloletého akceleruje az tak, Ze je ohrozeny dalsi
riadny psychicky a socialny vyvin maloletého, hrozi dal8i asocialny vyvin maloletého dietata.



3. Podla ust. § 2 ods. 1 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

4. Podla ust. § 324 ods. 1 a 3 Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP"), pred zagatim konania,
pocas konania a po jeho skon&eni sud mdzZze na navrh nariadit neodkladné opatrenie. Neodkladné
opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel nemozno dosiahnut zabezpelovacim
opatrenim.

5. Podfa ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla ust. § 329 ods. 1 veta prva a ods. 2 CSP sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia strdn a bez nariadenia pojednavania. Pre
neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia sudu prvej instancie.

7. Podla ust. § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

8. Uselom neodkladnych opatreni je rychlo a pruzne riesit taku situaciu, ked je potrebny okamzity zasah
sudu a rychla uprava pravnych (nielen faktickych) pomerov u&astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom
opatreni sud neskuma okolnosti, ktoré su dblezité pre konanie vo veci samej. Ide len o skimanie
splnenia podmienok bezodkladnosti vydania rozhodnutia. Na nariadenie neodkladného opatrenia je
postadujuce, aby sa aspon osvedcila danost prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe
neodkladnej upravy. Predpokladom jeho nariadenia je teda existencia naliehavej potreby operativheho
zakroku, ktora neznesie odklad a nie je mozné ju vyrieSit az rozhodnutim vo veci samej, pricom je
potrebné vzdy prihliadat na zaujem maloletého dietata. Miera osved€enia sa riadi danou situaciou,
najma naliehavostou jej rieSenia (vid rozhodnutie Najvy3Sieho sudu SR 5 Cdo 91/2012).

9. Po oboznameni sa s navrhom, obsahom pripojeného spisu Okresného sudu KosSice I, sp. zn.
12P/88/2020 ma sud za to, Ze navrh na nariadenie neodkladného opatrenia je dévodny a pomery
maloletého dietata je potrebné bezodkladne upravit, nakofko nahradny rodi¢ starostlivost a vychovu
maloletého nezvlada, malolety ho nereSpektuje, utiekol z domu a pacha trestnu €innost. Vzhladom na
uvedené, zohladfiujuc najlepsi zaujem maloletého dietata, sud povazoval navrh na doCasné zverenie
mal. A. do starostlivosti M. C. D. nariadenim neodkladného opatrenia za dévodny, preto mu vyhovel v
plnom rozsahu a jeho trvanie urcil est mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Mestsky sud KoSice do 15 dni odo dfa jeho dorucenia
(§ 355 ods. 1 a § 362 ods. 1 Civilného sporového poriadku).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo rozhodnutie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho
sa dovolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo neuplne zistil skutkovy stav
veci (§ 62 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku).

Odvolacie dévody moZno menit a dopifiat aZ do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 Civilného
mimosporového poriadku).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, mdze opravneny podat navrh
na nariadenie vykonu rozhodnutia. Sud méze nariadit’ vykon rozhodnutia aj bez navrhu, konanie o
vykone neodkladného opatrenia nariadi sud vzdy aj bez navrhu (§ 376 CMP).



