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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: I. O., nar. XX.XX.XXXX, zast.
Uradom préace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Vazovova 7/A, Bratislava, dieta matky: I. V., nar.
XX XX XXXX, trvale bytom W. XX, X., a otca: N.. G. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom V. XX, X., zast.
Kanisova & Kanis Advokatska kancelaria s.r.o., so sidlom Dumbierska 3F, Bratislava, v konani o navrhu
otca na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie nasledovného znenia:

Sud udeluje suhlas otcovi N.. G. O., nar. XX.XX.XXXX, za matku I. V., nar. XX.XX.XXXX, na
absolvovanie lie¢ebného pobytu maloletou I. O., nar. XX.XX.XXXX, v dennom stacionari P. P. C. ustave
pre deti s poruchami reci a uéenia J. U.. U. G.. C.., U. U. O. XX, X..

II. Ziaden z Géastnikov ne ma n arok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom dorudenym tunajSiemu sudu drfia 24.08.2021 sa otec maloletej I. domahal nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud udelil suhlas otcovi N.. G. O. za matku |. V. na absolvovanie
lie€ebného pobytu zo strany maloletej |. v dennom stacionari vo P. C. ustave pre deti s poruchami reci
auceniad. U..U.G..C.., U. U. O. XX, X..

2. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia otec oddvodnil tym, Ze na Krajskom sude v Bratislave
je v sucasnosti pod sp. zn. 11CoP/8/2021 vedené konanie o navrhu matky na Upravu prav a povinnosti
rodiCov k mal. dcére, a to na zaklade odvolania otca proti rozsudku Okresného sudu Bratislava Il
sp. zn. 59P/114/2018-2577 zo dna 04.09.2020. Nakolko sud rozhodol o predbeznej vykonatelnosti
predmetného rozsudku, mal. dcéra je v su€asnosti zverena do starostlivosti matky. Rodi€ia mal. dcéru
od narodenia vychovavali bilingvalne, pricom bilingvdlna vychova dcéry spocivala v tom, Ze otec s
dcérou hovoril spoCiatku len po anglicky a matka zasa len po slovensky. Otec ma vS8ak za to, Ze
matka sa mal. dcére v jej utlom veku dostatocne nevenovala, o spbsobilo, Ze mal. dcéra zacala v
slovencdine zaostavat a skor inklinovala k anglickému jazyku. Tato skutoCnost sa prejavovala najma
pri porovnani s rovesnikmi, ¢o sa dalo naplno badat’ cca v jej tretom roku Zivota, kedy dcéra hovorila
plynulo po anglicky, avSak v slovencine jej robilo problémy poskladat suvislu rozvitu vetu. Po tom ¢€o
otec tuto skuto€nost zistil, zaCal s mal. dcérou komunikovat v slovenskom jazyku a hladal spdsoby,
ako predmetny reCovy problém mal. dcéry vyrieSit. Na zaklade zle rozvijajucej sa re€i mal. dcéry otec
inicioval umiestnenie mal. dcéry v 8kblke, kde by mala prileZitost vo va¢Som rozsahu komunikovat po€as
dfia s rbznymi osobami, pri€om hoci iSlo o bilingvalnu $kdolku, otec poudil jej zamestnancov, aby s mal.
dcérou komunikovali vylu€ne v slovenskom jazyku. Otec veril, Ze takymto postupom mal. dcéra dobehne
v ¢om v slovenskom jazyku zaostava, av8ak nestalo sa tak. Na zaklade skutoCnosti, Ze mal. dcéra
nadalej vyrazne zaostavala v jazykovom vyvine, otec po konzultacii s matkou zacal za u¢elom napravy
vyhladavat odbornikov z oblasti logopédie, ktori by mohli mal. dcére pomdoct. Otec edte v roku 2018



kontaktoval Logopedicki ambulanciu P. B. U. J. S., |. X, X., ako aj P. C. Ustav pre deti s poruchami redi a
u€enia J., U.. U. G..C.., U. U. O. XX, X.. Matka o zly reCovy vyvin mal. dcéry ani raz neprejavila zaujem.
Ako vyplynulo z vy8etreni mal. dcéry z roku 2018, obe zariadenia potvrdili, Ze reCové napredovanie
mal. dcéry je neprimerané jej veku, pri€om klinicka logopedi¢ka L.. N. J. v ramci jej spravy zo dha
01.10.2018 uviedla, Ze percep&na a expresivna rovina v slovenskom jazyku je u mal. dcéry oneskorena
o cca 1 rok. V suvislosti s nazorom a postojom prezentovanym matkou ma otec za to, Ze tento hrubo
odporuje najlepSiemu zaujmu mal. dcéry a priamo ohrozuje jej zdravy vyvin. Matka nielenze dlhodobo
odmieta logopedicky problém mal. dcéry, ale jeho rieSenie aj sabotuje, zrejme z dévodu, Ze odmieta
dcérine zaostavanie v tomto smere. Je to v3ak jedine dcéra, ktora bude niest’ nasledky nerieSenia jej
logopedickych problémov. Otec uvadza, Ze odporu€anie spoloénosti J., U.. U. G..C.. na absolvovanie
sanatornej logopedickej starostlivosti mal. dcéry bolo uz predmetom spravy vydanej tymto zariadenim
dna 17.12.2018, v ramci ktorej sa okrem iného uvadza: ,V re€i su pritomné vyrazné dysgramatizmy vo
flexii.“, ,Slovna zasoba a verbalna pohotovost sa javi ako oslabend, pritomné su sémantické zameny.*,
»Z hladiska morfolégie vyjadri vSetky slovné druhy, v mendej miere su zastupené pridavné mena a
prislovky, spojky sa t.€. objavuju len na zaciatku vypovedi.“, ,Zrozumitelnost' reci je narusena. Pre
cudzieho komunika&ného partnera je zrozumitefnost re¢i v znamom kontexte znizend, bez kontextu je
dieta tazko zrozumitefné.“ V zavere tejto spravy je dalej okrem iného uvedené: ,Expresivna porucha
redi - Oneskoreny vyvin reci. Specificka porucha vyvinu Ustnej motoriky.“ V ramci odporuéania sprava
uvadza: ,Dieta odporu€ame na hospitalizaciu, na korekény program | po nastaveni spoluprace v ramci
ambulantnej starostlivosti.“ Na zéklade uvedenych odporucani a na zdklade skutoCnosti, Ze sa otec s
matkou nedokazal dohodnut na zaradeni mal. dcéry do denného stacionara, tento podal na tunajsi sud
dna 21.02.2020 navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal tunajsi sud, aby nahradil
matkin suhlas s umiestnenim mal. dcéry v tomto stacionari. Jeho navrh bol uznesenim Okresného sudu
Bratislava Il sp. zn. 11P/24/2020-173 zo dna 17.03.2020 zamietnuty. V kontexte s uznesenim sudu
otec poukazuje na dévody jeho zamietnutia, priCom ma za to, Ze tieto boli s odstupom &asu vyvratené,
resp. su v sucasnosti neaplikovatelné. Otec poukazuje na bod 41 odévodnenia uznesenia, kedy sud
konstatoval, Ze posledna sprava vypracovana centrom J., U.. U. G..C.. vtom &ase bola 8 mesiacov star3,
na zaklade ¢oho sud vyslovil predpoklad, Ze by dcéra mohla za toto obdobie dosahovat' také pokroky,
Ze by z jej strany nebolo potrebné denny stacionar absolvovat. Sud tiez konstatoval, Ze neexistuje
su€asna potreba absolvovania denného stacionara z dévodu, Ze mal. dcéra ma este do nastupu na
Skolsku dochadzku dostatok €asu na zlepSenie v logopedickom smere ambulantnou formou (dcéra v
tom Case eSte nebolo v predskolskom veku). Ako vyplyva z aktualnej situécie, ani jedna z predikcii
uvedenych v uzneseni Okresného sudu Bratislava Il zo dfa 17.03.2020 sa ku dneSnému driu nenaplnila,
t. j. dcéra nebola schopna napredovat v logopedickom smere takym spésobom, aby mohla nastupit
v roku 2021 na Skolsku dochadzku, pricom toto napredovanie nezabezpedila ani dcérina ambulantna
lie€ba. V suvislosti s dennym stacionarom zariadenia J., U.. U. G..C.. otec uvadza, Ze v tomto pripade
ide len o mesiac straveny mal. dcéry v inej Skblke, t. j. v 8kblke tohto zariadenia, priom v8ak bude
pre mal. dcéru zabezpedeny posun v reCovej oblasti prostrednictvom poskytovania celodennej aktivne;j
starostlivosti spojenej so vzdelavacim procesom uréenym na odstranenie reCovych nedostatkov. Ani
jeden z rodi€¢ov nebude absolvovanim sanatérnej lie€by ukrateny na svojich rodi€ovskych pravach, a
tieto budu zabezpectené v rovnakom rozsahu ako v su€asnosti s tym, Ze k preberaniu mal. dcéry méze
dochadzat' v zariadeni J., U.. U. G..C.. Na z&klade uvedeného otcovi nie je zrejmé, pre¢o vzhladom
na opakované trojroéné odporucania logopedického zariadenia matka do dneSného dria absolvovanie
tejto lie€by odmieta. V suvislosti s logopedickou starostlivostou poskytovanou mal. dcére konkrétne v
zariadeni J., U.. U. G..C.. otec uvadza, Ze tuto matka rovnako odmieta absolvovat, priom svoj negativny
postoj nijak padne nezddvodnila. Otec matke do dne$ného difia oznamuje terminy, kedy sa matka
vySetrenia v zariadeni m6ze zucastnit, na ¢o vSak matka zakazdym bud nereaguje, pripadne reaguje
negativne a vycitavo. Otec rovnako matku do dneSného dha pravidelne informuje o logopedickych
metddach, ktoré su v spolupraci s mal. dcérou vyuzivané, poskytuje jej podklady na pracu s dcérou v
domacnosti, ktoré v8ak matka od otca odmieta prevziat. Otec od prvého vySetrenia v zariadeni J., U..
U. G..C.. toto pravidelne s mal. dcérou navstevuje a aktivne riedi zly reCovy vyvin dcéry. Otec sa mal.
dcére snazi pomdct aj prostrednictvom logopedickych pomécok, ktoré na odporucanie zariadenia pre
tuto zabezpedil, a to pravidelnym domacim precvi¢ovanim logopedickych cvi€eni v Ease jemu uréeného
styku. Otec sa opakovane snazil matku zahrnut do vzdelavacieho procesu dcéry, kedy tejto na styk
opakovane nosi logopedické pomécky a vysvetluje jej spdsob vykonavania spomenutych logopedickych
cvi€eni. Otec ma za to, Ze matka napriek preukazatelnym skuto€nostiam do dnesného dia problémy
mal. dcéry podceriuje &im zabraruje mal. dcére v riadnom napredovani a zdravom vyvine. Otec
nepopiera, Ze mal. dcéra od roku 2018, kedy mal. dcéru prihlasil na logopedicku lie¢bu do zariadenia



J., U.. U. G..C.., dosiahla v logopedickom smere pokroky, o v kone€nom dosledku vyplyva aj zo spravy
zo dna 14.07.2021. Z predmetnej spravy vSak rovnako vyplyva, Zze mal. dcéra nadalej trpi vyvinovou
jazykovou poruchou a tejto je nadalej odporu¢ana sanatérna logopedicka starostlivost.

3. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa so spravou z psychologického a logopedického vySetrenia
zo dna 17.12.2018, spravou z kontrolného logopedického vySetrenia zo dna 14.07.2021, emailovou
komunikaciou medzi matkou a otcom, lekarskymi spravami z J. U.. U. G..C.. zo dna 20.07.2020 a
28.07.2021, lekarskou spravou z Narodného ustavu detskych chordb zo dria 01.10.2018, odpora&anim
Centra pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie zo diia 27.04.2021, rozhodnutim
Materskej Skoly, L. XX, X. 03.05.2021, ako aj obsahom suvisiacich spisov.

4. Z uznesenia tunajSieho sudu ¢.k. 11P/160/2018-121 zo dna 20.11.2018 vyplyva, Ze maloleta I. bola
predbezne zverena do osobnej starostlivosti otca s tym, Ze matku sud zaviazal vyZivhym vo vySke
100,-eur mesacne vzdy do 15.dfha v mesiaci vopred k rukam otca. Vo¢i uvedenému uzneseniu podala
matka odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Bratislave uznesenim &.k. 11CoP/26/2019-402 zo dna
11.03.2019 tak, Ze uznesenie sudu prvej inStancie potvrdil a zaroven upravil styk matky s maloletou |..

5. Navrhom doru€enym na tunajsi sud dna 25.04.2019 Ziadala matka sud o zruSenie neodkladného
opatrenia o uUprave styku matky s maloletou vydaného Krajskym sudom v Bratislave ¢.k.
11CoP/26/2019-402 zo diia 11.03.2019 a zaroven Ziadala sud o nariadenie nového neodkladného
opatrenia, ktorym by sud rozSiril doteraz sidom upraveny styk maloletej s matkou. O navrhu matky
rozhodol tunajsi sud uznesenim ¢&.k. 11P/72/2019-359 zo dia 23.05.2019 tak, Ze nariadené neodkladné
opatrenie Krajského sudu v Bratislave zrusil a nariadil nové neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého
je matka opravnena stretavat' sa s maloletou kazdy parny kalendarny tyzder od Stvrtka od 15.00 hod. do
nasledujuceho pondelka do 8.00 hod. a kazdy neparny kalendarny tyzderi od stredy od 15.00 hod. do
nasledujuceho piatka do 8.00 hod. s tym, Ze matka si prevezme maloletd v uréenom &ase v materske;j
Skole, ktoru maloletd navstevuje a v pripade akéhokolvek dévodu nepritomnosti maloletej v materskej
Skole v mieste bydliska otca a odovzda maloletu otcovi v uréenom €ase v materskej Skole, ktoru maloleta
navstevuje, resp. v mieste bydliska otca. Voé&i predmetnému uzneseniu podal otec dha 26.06.2019
odvolanie, o ktorom rozhodol Krajsky sud v Bratislave uznesenim ¢.k. 20CoP/121/2019-600 zo dfia
04.09.2019 tak, Ze uznesenie sudu prvej indtancie zmenil tak, Ze navrh matky na zmenu neodkladného
opatrenia v Casti Upravy styku matky s maloletou, ktoré bolo nariadené uznesenim Krajského sudu v
Bratislave ¢.k. 11CoP/26/2019-402 zo driia 11.03.2019 zamietol.

6. Navrhom dorucenym Okresnému sudu Bratislava Il dria 6.11.2019 sa matka domahala zruSenie
uznesenia o neodkladnom opatreni vydaného Okresnym sudom Bratislava Il ¢.k. 11P/160/2018-121
zo diia 20.11.2018 v zneni uznesenia Krajského sudu v Bratislave &.k. 11CoP/26/2019-402 zo
dna 11.03.2019 a nariadenia nového neodkladného opatrenia, ktorym by sud uloZil povinnosti
otcovi odovzdat’ maloletu I. do osobnej starostlivosti matky alebo alternativne, aby rozsiril doteraz
sudom upraveny styk maloletej . s matkou. O navrhu matky rozhodol tunajsi sud uznesenim &.k.
11P/170/2019-81 zo dna 20.11.2019 tak, Ze nariadené neodkladné opatrenie Krajského sudu v
Bratislave zrusil a nariadil nové neodkladné opatrenie, na zaklade ktorého je matka opravnena stretavat
sa s maloletou poas bezného roka kazdy parny kalendarny tyzderi od piatka od 15.00 hod. do
nasledujuceho pondelka do 8.00 hod. a kazdy neparny kalendarny tyzder od stredy od 15.00 hod. do
nasledujuceho piatka do 8.00 hod. s tym, Ze matka si maloletl prevezme v uréenom &ase v materske;j
Skole, ktoru maloletd navstevuje a v pripade akéhokolvek dovodu nepritomnosti maloletej v materskej
Skole v mieste bydliska otca a maloletd odovzda otcovi v uréenom Case v materskej Skole, ktord maloleta
navstevuje, resp. v mieste bydliska otca. Polas viano€nych sviatkov v kalenddrnom roku 2019 od
15.00 hod. dfa 24.12.2019 do 12.00 hod. dfia 26.12.2019 s tym, Ze matka si maloletd prevezme v
uréenom Case v mieste bydliska otca a maloleti odovzda otcovi v ur€éenom Case v mieste bydliska otca,
vo zvySku sud navrh matky zamietol. Uznesenie Okresného sudu Bratislava Il zo dria 20.11.2019 ¢.k.
11P/170/2019-81 bolo potvrdené uznesenim Krajského sudu v Bratislave ¢.k. 20CoP/20/2020-499 zo
dna 4.3.2020.

7. Uznesenim ¢€.k. 11P/119/2019-55 zo dna 15.08.2019 sud na navrh matky nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym udelil matke suhlas za otca na zapis maloletej do materskej Skélky H. U..G..C.., so
sidlom P. X, X.. Vo&i uvedenému uzneseniu podal otec maloletej odvolanie. Nasledne matka vzala
svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia spat a Ziadala konanie zastavit, a to z dévodu, Ze



medzi rodiémi do$lo k dohode o vybere $kdlky pre maloletd (MS L.). O odvolani rozhodol Krajsky sud
v Bratislave uznesenim &.k. 11CoP/399/2019 zo dna 29.10.2019 tak, ze pripustil spatvzatie navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia a napadnuté uznesenie sudu prvého stupna zrusSil a konanie
zastavil.

8. Uznesenim &.k. 11P/186/2019-28 zo diha 14.01.2020 sud ulozil rodi€om maloletej vychovné opatrenie
spogivajlce v povinnosti rodigov zu&astnit sa odborného psychologického poradenstva na Urade prace,
socidlnych veci a rodiny v Bratislave, referate poradensko - psychologickych sluzieb, Vazovova 7/A,
Bratislava, v rozsahu 30 hodin pre kazdého jednotlivo s tym, Ze presny €as stretnuti ur¢i urad po dohode
s kazdym z rodiCov.

9. Uznesenim &.k. 11P/24/2020-173 zo dna 17.03.2020 sud zamietol navrh otca na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym sa domahal, aby sud udelil suhlas otcovi za matku na absolvovanie
lie€ebného pobytu maloletou I. v dennom stacionari vo P. C. Ustave pre deti s poruchami reci a u€enia
J. U..U. G..C.., so sidlom O. XX, X..

10. Rozsudkom ¢&.k. 59P/114/2018-2577 zo dnia 04.09.2020 sud zveril maloletu |. do osobnej
starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi¢ia su opravneni maloletu zastupovat’ a spravovat jej majetok.
Otca zaviazal platit vyzivné na maloletd v sume 300,-eur mesacne, splatné vzdy do 15-teho dfia v
mesiaci vopred k rukam matky. Na zaklade rozsudku je otec opravneny stretavat sa s maloletou I. pocas
beZzného roka kazdy parny kalendarny tyZder od piatka od 8.00 hod. do nasledujuceho pondelka do
16.00 hod. a kazdy neparny kalendarny tyZden od stredy od 8.00 hod. do piatka do 16.00 hod. s
vynimkou Skolskych prazdnin a sviatkov; po€as zimnych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva
SR v neparnom roku odo difa predchadzajuceho prvému driu Skolskych prazdnin od 16.00 hod. do
30.12. do 16.00 hod. a v parnom roku od 30.12. od 16.00 hod. do prvého dra vyu€ovania po zimnych
prazdninach do 8.00 hod.; po€as jarnych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR v parnom
roku od posledného dria vyu€ovania pred zac¢iatkom prazdnin od 16.00 hod. do prvého dia vyuovania
po jarnych prazdninach do 8.00 hod. po&as vefkono&nych prazdnin vyhlasenych Ministerstvom Skolstva
SR v neparnom roku od posledného dha vyu€ovania pred zagiatkom prazdnin od 16.00 hod. do prvého
dfia vyucovania po vefkono¢nych prazdninach do 8.00 hod.; po€as letnych prazdnin od 1.7. od 10.00
hod. do 16.7. do 18.00 hod. a od 1.8. od 10.00 hod. do 16. 8. do 18.00 hod.; po€as jesennych prazdnin
vyhlasenych Ministerstvom Skolstva SR v neparnom roku v ¢ase od posledného dna vyu€ovania pred
zaciatkom prazdnin od 16.00 hod. do prvého dna vyu€ovania po jesennych prazdninach do 8.00 hod.
s tym, Ze otec si maloletu prevezme v uréenom Case v Skolskom zariadeni, ktoré maloleta navstevuje
a v pripade akéhokolvek dévodu nepritomnosti maloletej v 8kolskom zariadeni v mieste bydliska matky
a malolett odovzdd matke v uréenom Case v 8kolskom zariadeni, ktoré maloletd navstevuje, resp.
v mieste bydliska matky a matka je povinna maloletd na styk s otcom riadne pripravit. Rozsudkom
doslo k zrudeniu uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 11P/160/2018-121 zo dha 20.11.2018
v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Bratislave &.k. 11CoP/26/2019-402 zo dfia
11.03.2018, ato v Casti zverenia maloletej otcovi a Upravy vyzivovacej povinnosti matky k maloletej, a
k zruSeniu uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 11P/170/2019-81 zo diia 20.11.2019 v spojeni
s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Bratislave &.k. 20CoP/20/2020-499 zo dina 4.3.2020,
a to vo vyroku Il. v Casti nariadeného neodkladného opatrenia o Uprave styku maloletej s matkou.
Vodi uvedenému rozsudku podal otec odvolanie. Na Krajskom sude v Bratislave je v su¢asnosti pod
sp. zn. 11CoP/8/2021 vedené konanie o odvolani voéi rozsudku Okresného sudu Bratislava Il €.k.
59P/114/2018-2577 zo dna 04.09.2020.

11. Zlekéarskej spravy Narodného ustavu detskych chordb zo dfa 01.10.2018 vyplyva, Ze maloleta ma
menej pohyblivy jazyk pre skratenie frenula lingue (uzdicky jazyka).

12. Zo spravy z psychologického a logopedického vySetrenia v ustave J., U.. U. G..C.. zo dha 17.12.2018
sud zistil, Ze maloleta bola vySetrena v mesiacoch oktéber/november 2018 na z&klade odporucenia
pediatra z dbvodu komplexnej diagnostiky pre tazkosti v reci. Zo zaveru spravy vyplynulo, Ze maloleta
ma expresivnu poruchu reci - oneskoreny vyvin re€i, Specificki poruchu vyvinu ustnej motoriky. Malolete;j
bola odporu¢ana hospitalizacia na korekény program po nastaveni ambulantnej starostlivosti. V sprave
sa ohladom socializacie maloletej v kolektive uvadza, Ze do kolektivu MS bola zaradena s adaptadnymi
tazkostami. Dalej sa v sprave konstatuje, Ze ,ako jeden z faktorov ovplyviujlcich porozumenie reéi sa
javi oscilacia pozornosti“.



13. Z odporucania Centra pedagogicko-psychologického poradenstva a prevencie zo dria 27.04.2021
vyplyva, Ze na zaklade vysledkov vySetrenia maloltvatej centrum odporuca, aby maloleta pokracovala v
plneni povinného predprimarneho vzdelavania v MS o 1 rok.

14. Z rozhodnutia Materskej Skoly, L. XX, X. zo dfia 03.05.2021 vyplyva, Ze maloletd bude pokracovat

v plneni povinného predprimarneho vzdelavania v Materskej Skole, L. XX, X. P. S. G. XXXX/XXXX.

15. Zo spravy z kontrolného logopedického vysSetrenia zo dfia 14.07.2021 vyplyva, Ze v redi dietata
pretrvava interdentalna artikulacia, len sporadicky sa vyskytuju dysgramatizmy. Spontanna verbalna
produkcia sa vyrazne zlepSila. Na pomocné otazky odpoveda adekvatne. Dieta dokaze vyjadrit pokus
a vysledok. Porozumenie hovorenému slovu je primerané. Reprodukcia pribehu je kvalitna, vystihuje
podstatu deja, dejové sekvencie su chronologicky usporiadané. Slovna zasoba a verbalna pohotovost je
mierne oslabena - pri konfrontaéhom pomenovani obrazkov miestami produkuje sémantické paralexie.
Je pozorované vyrazné zlepSenie od poslednej diagnostiky. V reéi je pritomna Dyslalia multiplex -
interdentalny sigmatizmus a interdentalna artikulacia hlasok T, D, N. Je pozorovana nespravna pokojova
poloha jazyka na dne ustnej dutiny - miestami azZ interdentdlne a mierne otvoreny zhryz. Logopéd
odporuca intenzivhu ambulantnu logopedicku starostlivost’ a pravidelny domaci tréning podla zadania
logopéda. TaktieZ odporuca absolvovat sanatérnu logopedicku starostlivost KP3.

16. Z lekarskej spravy zo drna 20.07.2020 vyplyva, Ze ustav maloletej odporucéa intenzivnu ambulantnu
logopedicku starostlivost a pravidelny domaci tréning podfa zadania logopéda, dalej intenzivny
domaci tréning zamerany na odstranenie nespravnej pokojovej polohy jazyka a zlepSenie artikulacie,
ako aj absolvovanie sanatérnej logopedickej starostlivosti - korek&ny program 3 a pred zaskolenim
absolvovanie Tréningu fonematického uvedomovania podla Elkonina.

17. Z lekérskej spravy zo dia 28.07.2021 vyplyva, Ze v reCi dietata pretrvavaju tazkosti s vyslovnostou.
Maloleta je schopna adaptacie na nové prostredie a separaciu od rodi¢a. Psycholég odporuca
ambulantnd logopedicku starostlivost. Dieta je vhodné na zaradenie do KP3. TaktieZ odporuda tréning
grafomotoriky.

18. Z vyjadrenia UPSVaR-u zo diia 06.09.2021 vyplyva, Ze Grad odporuéa vyhoviet navrhu otca vo veci
nahradenia suhlasu matky na absolvovanie lieCebného pobytu maloletej v dennom stacionéri vo P. C.
ustave pre deti s poruchami reci a u€enia J. U.. U. G.. C..

19. Z vyjadrenia P. C. ustavu pre deti s poruchami reci a u€enia J. U.. U. G.. C.. zo dfia 07.09.2021
vyplyva, Ze maloletej bol odporuany korekény program v dennom stacionari uz v obdobi oktéber /
november 2018 po nastaveni spoluprace v ramci ambulantnej starostlivosti. Od toho ¢asu mu bolo
pri kazdom kontrolnom logopedickom vysSetreni (X/XXXX - T.. X., X-X/XXXX - T. D., X/IXXXX - T.
D.) odporu¢ané absolvovat korekény program. Spravidla plati, Ze ¢im skér sa za¢ne s intenzivnou
logopedickou terapiou, tym je jej efekt vyraznejsi, a da sa tak predchadzat tazkostiam, ktoré sa mézu
objavit v neskorSom - Skolskom veku. Skora logopedicka intervencia pomaha k rychlejSiu osvojovaniu
si jazykovych a predSkolskych zru€nosti a predchadzaniu rozvoja Specifickych pordch uenia. Pobyt
v dennom stacionari sluzi ako prostriedok zintenzivnenia ambulantnej logopedicke]j starostlivost v
pripade, Ze ambulantna starostlivost nie je dostacujica.

20. Mailom zo dria 20.08.2021 otec informoval matku o moznosti nastupu maloletej do jednorazovej
logopedickej Skolky a Ziadal ju o suhlas. Mailom z toho istého da matka udelenie suhlasu s nastupom
maloletej otcovi odmietla s tym, Ze dcére sa intenzivne venuje v domacom prostredi a Ze ma vybornu
Skolku.

21. Podla § 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ako ,CMP“), podla tohto zakona sudy
prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

22. Podla § 2 ods. 1 CMP na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

23. Podfa § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej ako ,,CSP*), neodkladné opatrenie mdze sud
nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.



24. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

25. Podla § 329 ods. 1 CSP sud mbZze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

26. Podla § 329 ods. 2 CSP pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

27. Podla § 329 ods. 3 CSP ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.

28. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

29. Podla ¢lanku 3 Dohovoru o pravach dietata, zaujem dietata musi byt prvoradym hladiskom pri
akychkolvek postupoch tykajucich sa deti, & uz vykonavanych sukromnymi zariadeniami socialnej
starostlivosti, sudmi, spravnymi alebo zdkonodarnymi organmi.

30. Podla § 35 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine, ak sa rodi¢ia nedohodnu o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do
cudziny, o sprave majetku maloletého dietata, o Stathom obclianstve maloletého dietata, o udeleni
suhlasu na poskytovanie zdravotnej starostlivosti a o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh
niektorého z rodi¢ov sud.

31. Podrla &l. 5 Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddéstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

32. Neodkladné opatrenie je potrebné nariadit’ vtedy, ak je nevyhnutné do€asne zabezpecit ochranu
porusenych a ohrozenych prav ucastnikov konania, priCom je nevyhnutny okamzity zésah sudu.
Vo veciach starostlivosti suidu o maloleté deti je potrebné posudzovat nevyhnutnost nariadenia
neodkladného opatrenia vzdy z hladiska zaujmov maloletého dietata, ktory je v takychto konaniach
prioritny. V pripade osved&enia bezprostredného ohrozenia zdravia dietata, alebo osved&enia iného
zavazného dévodu, je namieste neodkladnym opatrenim rozhodnut este pred rozhodnutim v merite veci.

33. Sud pri rozhodovani vo veciach starostlivosti o maloletého v prvom rade prihliada na zaujem
maloletého dietata. Podla Civilného mimosporového poriadku ako prostriedok na ochranu zaujmu



maloletého sluzi prave institit neodkladného opatrenia. Zakladnou podmienkou na nariadenie
neodkladného opatrenia v zmysle Civilného sporového poriadku je, aby u€astnik osvedcil uplatfiovany
narok a preukazal potrebu neodkladnej Upravy pomerov U&astnikov konania, ktora nemusi vyplyvat
len z naliehavosti situacie, ale v pripade konania starostlivosti sidu o maloletych aj z existencie
zaujmu maloletého dietata. A teda, ak je nariadenie neodkladného opatrenia v zaujme maloletého
dietata, nemusi byt nevyhnutne su€asne splnena aj podmienka naliehavosti potreby Upravy pomerov.
V tychto konaniach nie je potrebné oddvodrniovat nebezpelenstvo bezprostredne hroziacej ujmy,
postaduje oddvodnenie zaujmu maloletého dietata. Sud pred samotnym nariadenim neodkladného
opatrenia nezistuje vSetky skuto&nosti potrebné pre rozhodnutie, nakolko ide o predbeznu Upravu prav
a povinnosti, ktora nevyZaduje zdihavé dokazovanie a konanie.

34. S poukazom na citované zakonné ustanovenia a vyhodnotiac zistené skutkové okolnosti sud dospel
k zaveru, Ze navrh otca na nariadenie neodkladného opatrenia je dovodny. Z predloZzenych sprav
vyhotovenych zariadenim J. U.. U. G.. C.. je zrejmé, Ze maloleta - napriek Ciastkovym zlepSeniam -
v reCovej rovine dlhodobo zaostava, ako aj to, Ze jej v urychleni napredovania méze poméct prave
absolvovanie sanatérneho  pobytu zameraného na riedenie logopedickych problémov, ktory jej bol
odporuc¢any uz v roku 2018. V roku 2020 bol z uvedenych dévodov otcom podany navrh na nahradenie
suhlasu matky s pobytom maloletej v logopedickom stacionari formou vydania neodkladného opatrenia,
ktory vSak bol tunajsim sudom zamietnuty, a to jednak z objektivnych dbvodov (pretrvavajuca
pandemicka situdcia a vtedajSie uzavretie stacionara od 16.3.2020 aZ do odvolania z epidemiologickych
dovodov), ale aj zo subjektivnych dévodov na strane maloletej v kontexte jej zhorSeného psychického
stavu a s tym suvisiacou potrebou stability vychovného prostredia, resp. vzhladom k potencialnym
adapta&nym problémom maloletej v dennom stacionari. Vzhladom na zavery vyplyvajuce z lekarskej
spravy zo dna 28.07.2021, podla ktorej maloleta je t.€. uz schopna adaptacie na nové prostredie a
separaciu od rodi¢a, ako aj vzhladom na kladné vyjadrenie kolizneho opatrovnika na vyzvu sudu a tiez
prihliadajuc na zavery vSetkych dalSich otcom predloZenych sprav z psychologickych a logopedickych
vySetreni (kde bola sanatérna logopedicka starostlivost jednoznaéne a opakovane odporucand), sud
dospel k zaveru, Ze je v najlepSom zaujme maloletej, aby sanatérny logopedicky pobyt absolvovala.

35. Pokial ide o otazku naliehavosti upravy pomerov maloletej neodkladnym opatrenim, tak v tejto
suvislosti sud poukazuje na odklad nastupu na Skolski dochadzku v Skolskom roku 2021/2022 u
maloletej. Vzhfadom na skuto€nost, Ze v Skolskom roku 2022/2023 uz maloletd na Skolsku dochadzku
nepochybne nastupi, sudu sa javi ako naliehavé rieSit danu situaciu neodkladnym opatrenim. Je totiz
zrejmé, Ze ak medzi rodiCmi dosial nedoslo k dohode ohladom nastupu maloletej na sanatérny
logopedicky pobyt, priCom doterajSia ambulantna logopedicka starostlivost’ nebola postacujiuca na uplné
odstranenie logopedickych problémov u maloletej, tak trvanie pripadného konania vo veci samej (o
nahradenie suhlasu matky) by mohlo viest k zmareniu nastupu maloletej na lieCebny pobyt este pred
nastupom na Skolsku dochadzku. Z vyjadrenia P. C. ustavu pre deti s poruchami reci a u€enia J.R. U..
U. G..C.. zo dna 07.09.2021 pritom vyplyva, Ze skora logopedicka intervencia pomaha k rychlejSiemu
osvojovaniu si jazykovych a predskolskych zru€nosti a predchadza rozvoju Specifickych poruch ucenia.
Aj uvedené vyjadrenie teda potvrdzuje zaujem maloletej na ¢o najskorSom absolvovani lieCebného
pobytu maloletou, a to v dennom stacionari vo P. C. ustave pre deti s poruchami reci a u€enia J. U.. U.
G.. C.., ktory maloleta dlhodobo navstevuje na bdze ambulantnej starostlivosti a teda tamojSie prostredie
nie je pre fu nezname.

36. Sud taktiez povaZzuje za potrebné poukazat na to, Ze v pripade stacionara ide len o denny lieCebny
pobyt, ktory ma zabezpedit posun maloletej v reCovom vyvine. Po absolvovani pobytu sa maloleta
opatovne zaradi do dochadzky v materskej Skole na L. ulici v X., do ktorej bude aj pocas celého
lieCebného pobytu riadne prihlasend, a ktoru v su€asnosti na zdklade dohody rodi¢ov navstevuje. Na
zaklade uvedenych skuto€nosti a citovanych pravnych predpisov sud rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

37. Pre Uplnost sud s poukazom na § 329 ods. 3 CSP konStatuje, Ze nakolko navrh otca podany v tomto
konani vychadza zo zmenenych skutkovych okolnosti oproti navrhu podanému v konani 11P/24/2020,
nebrani jeho prejednaniu prekazka pravoplatne rozhodnutej veci.

38. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podfa ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania.



Pou
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruc€enia, na Okresnom sude
Bratislava Il, pisomne, v troch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podra § 365 Civilného sporového poriadku odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podra § 62 Civilného mimosporového poriadku odvolanie mozno odévodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie
nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopliat az do
rozhodnutia o odvolani.

Ak povinny dobrovolne nesplni to, o mu uklada exekucny titul, moéze opravneny podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zdkona a pozadovat' splnenie naroku z exekuéného titulu. Ak ide
o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo ina ako penazna
povinnost vo vztahu k maloletému mbze opravneny podat’ navrh na sudny vykon rozhodnutia.



