Sud: Okresny sud Roznava

Spisova znacka: 8C/1/2020

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 7820200057

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jarmila Dusakova

ECLI: ECLI:SK:OSRV:2021:7820200057.7

Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Roznava, sudkyfiou JUDr. Jarmilou Du$akovou, v spore zalobcu: Stavebné bytové
druZstvo, RoZfiava, so sidlom Budovatelska 49, Rozfava, ICO: 31 686 966 zastupeného: Advokatska
kancelaria JUDr. Erika Simanova, s.r.0., so sidlom Edelényska 2027/3, Roziava, ICO: 47 258 853, proti
Zalovanym: 1. R. F., narodeny XX.X.XXXX, bytom R. XXX, 2. Y. F., narodena XX.X.XXXX, bytom R.
XXX, o zaplatenie 2.855,59 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany 1. sa zavéazuje zaplatit Zalobcovi sumu 2.855,59 € s 5 % roénym Grokom z omeskania zo
sumy 2.855,59 € od 26.12.2019 do zaplatenia v mesacnych splatkach po 150,00 € po¢nuc mesiacom
oktéber 2021 vzdy do 20-teho diia toho - ktorého mesiaca vopred, pod stratou vyhody splatok, v pripade
nezaplatenia jednej splatky.

II. Sud konanie voci zalovanej 2. zastavuije.

1. Zalobcovi sa priznava nahrada trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou doru&enou tunajsiemu sudu 9.1.2020, domahal vogi Zzalovanym zaplatenia sumy
2.855,59 € s prisluSenstvom, ktory odévodnil tym, Ze Zalovany 1, 2, boli viastnikmi bytu nachadzajuceho
sa v R. v bytovom dome sup. €. 269, €. 5, v ktorom zabezpecuje Zalobca vykon spravy pre bytovy
dom podfa § 8, 8a zakona €. 182/1993 Z. z. Za obdobie od 1.6.2018 do 27.12.2019 evidoval Zalobca
u zalovanych nedoplatok vo vySke 2.855,59 €, ktoré Ziadal zaplatit’ spolu so zdkonnym urokom z
omeskania vo vySke 5 % ro¢ne.

2. Sud vydal vo veci diia 22.1.2020 platobny rozkaz &. k. 8C/1/2020-24, ktory nasledne po odpore
podanom zalovanou 2. uznesenim ¢&. k. 8C/1/2020-37 dna 10.3.2021 zrusil.

3. Dia 10.3.2020 sud uznesenim €. k. 8C/1/2020-38 konanie v celom rozsahu zastavil, pricom vyslovil,
ze ziadna zo stran nema na nahradu trov konania pravo. Proti tomuto uzneseniu podal Zalobca v
zakonnej lehote odvolanie.

4. Krajsky sud v KoSiciach uznesenim &. k. 6C0/64/2020-76 z 30.3.2021 zruSil napadnuté uznesenie a
vec vratil sudu prvej inStancie na dalSie konanie a nové rozhodnutie.

5. Zalobca na pojednavani diia 20.9.2021 na tunaj$om sude zotrval na Zalobe v celom rozsahu s tym,
Ze vo vztahu k Zalovanej 1. z dévodu jej umrtia zobral Zalobu spéat.

6. Zalovany 1. uznal narok Zalobcu uznal, o do zakladu, aj vysky. Vyslovil ochotu uhradzat diznd sumu
v mesacnych splatkach po 150,00 €.



7. Sud sa oboznamil s dékaznymi listinami - Zmluvou o vykone spravy, vypisom z LV &. 781 kat. Uzemia
R., vyhlaSkou o drazbe nehnutelnosti, sumarnou analyzou platieb, platobnym rozkazom, odporom
proti platobnému rozkazu, vyhlaskou o vyhlaseni konkurzu, uznesenim o zruseni platobného rozkazu,
uznesenim o zastaveni konania tunajSieho sudu a uznesenim Krajského sudu v F. o zruSeni uznesenia
o zastaveni konania sp. zn. 6Co0/64/2020 - 76, pisomnym vyjadrenim Zalobcu, ako aj dalSimi listinnymi
dbkazmi, ktoré su sucastou spisu.

8. V priebehu konania sud zistil, Ze Zzalovana 2. dfia 9.8.2021 zomrela. Dedi¢ské konanie sa vedie na
tunajSom sude pod sp. zn. 3D/238/2021.

9. Podla ust. § 161 ods. 1, 2 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (v texte dalej len ako
,CSP), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po¢as konania prihliada na to, i su splnené
podmienky, za ktorych mdze konat' a rozhodnut’ (dalej len ,procesné podmienky*). Ak ide o nedostatok
procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

10. Procesnu subjektivitu ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak ten, komu ju zakon
priznava. Ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi. (§§ 62-63 ods. 1 CSP).

11. Spdsobilost fyzickej osoby mat prava a povinnosti vznika narodenim. Tuto spdsobilost mé aj po&até
dieta, ak sa narodi zivé. Smrtou tato spOsobilost zanikne. (§ 7 ods. 1, 2 prva veta zakona ¢. 40/1964
Zb. Obdiansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov).

12. Vzhfadom na umrtie Zalovanej 2. a stratu jej procesnej subjektivity, sud konanie voéi Zalovanej 2.
zastavil.

13. Podla ust. § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud
na navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

14. V zmysle ust. § 285 CSP, odbvodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len struénu
identifikaciu procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

15. Podla ust. § 517 ods. 2 OZ, ak ide o omeSkanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo
pozadovat od dIZznika popri plneni Uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit
poplatok z omeskania; vySku urokov z omesSkania a poplatku z omeSkania ustanovuje vykonavaci
predpis.

16. V zmysle ust. § 3 nariadenia vlady &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonava ustanovenie § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika, vySka urokov z omeskania je o 5 percentualnych bodov vy3sSia ako zakladna
urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k prvému driu omeSkania s plnenim pefiazného dlhu.

17. V danom pripade Zalovany 1. uznal dlh uplatneny v sudnom konani (spore). Narok Zalobcu
nenamietal ani po skutkovej (vecnej), ani po pravnej stranke. Vzhfadom na uvadzané sud Zalobe
vyhovel, pri€¢om Zalobcovi zaroven priznal aj narok na urok z omeskania (uplatneny v sulade so
zdkonom) z priznanej Ciastky, odo dfia uplatneného Zalobcom, kedZe Zalovany 1. sa so zaplatenim dlhu
preukazatelne dostal do omeskania.

18. Sud konstatuje, Zze v zmysle § 232 ods. 2 a 3 CSP, lehota na plnenie (tzv. pariéna lehota) je
v zasade trojdiova, a plynie odo dha pravoplatnosti rozsudku. Zakon vSak umoZzhuje sudu, aby v
odbvodnenych pripadoch ur€il aj dlhSiu pariénu lehotu, t. j. viac ako tri dni. Hfadiskami, ktoré musi sud
vziat do uvahy pri uréovani dlh3ej pari¢nej lehoty su predovSetkym vyska priznaného plnenia Zalobcovi,
platobna schopnost’ Zalovaného, prejavena snaha o plnenie zavazku, moznost Zalobcu domahat' sa
plnenia jednotlivych splatok v pripade ich nedodrzania a skutoénost, ¢i by pripadné zdrzanie v plneni
sudom ustanovenej povinnosti nedodrzanim jednotlivych splatok nebolo v rieSenom pripade vzhladom
na osobné pomery Zalobcu prilis tazivé (R 117/1967).

19. Vzhladom na Ziadost' Zalovaného 1. o povolenie splacat’ svoj zavazok v splatkach, sud zohladnil
socialne pomery Zalovaného (nemajetnost, dlhy) a s prihliadnutim na vy3ku istiny s prislusenstvom, ku
ktorej zaplateniu zaviazal sud Zalovaného 1., mal za to, Ze je dévodné povolit Zalovanému 1. splacanie



dlhu v splatkach po 150,00 € mesacne, priCom prva splatka je splatna v oktdbri 2021 a dalSie vzdy do
20. dna toho ktorého mesiaca pod nasledkom straty vyhody splatok. Na ochranu Zalobcu sluzi strata
vyhody splatok v pripade omeskania sa Zalovaného 1. s plnenim &o i len jednej splatky.

20. Podfa ust. § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

21.V zmysle ust. § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu
VO VECi.

22.Sud Zalobcovi ako po procesnej stranke Uspesnej strane sporu priznal narok na nahradu trov konania
proti Zalovanému 1. v plnom rozsahu.

23. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (vyrok I.) okrem pripadu odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia. Odvolanie z uvedeného dévodu (alebo
proti vyroku Il. alebo Ill.) mozno podat do 15 dni odo dna doru€enia rozsudku. Odvolanie sa podava
na Okresnom sude Rozfava v dvoch vyhotoveniach. O odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v
Kosiciach. S podanim odvolania je spojena poplatkova povinnost. V odvolani sa popri vSeobecnych
nalezitostiach podania (ktorému sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje,
podpis, spisova znacka tohto konania) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu
sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit
len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze a) neboli spinené
procesné podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢novala
jej patriace procesné prava v takej miere, ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, c)
rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, €) sud prvej instancie nevykonal navrhnuté dékazy,
potrebné na zistenie rozhodujucich skutocnosti, f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych
dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné
dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené,
alebo h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. Odvolacie
dévody a dbékazy na ich preukézanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost,
dokial o odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. Ak povinny dobrovolne nesplni, €0 mu uklada
vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995
Z. z. (Exekucny poriadok)



