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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: 1/ A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. XXX/XX,
XXX XXD., 2/ E.F., nar.: 15.03.1986, G. XXX/XX, XXX XX D., prav. zast. HHB advokatska kancelaria s.
r. 0., so sidlom Andreja Kmeta 576/13, 036 01 Martin, ICO: 52 274 896, proti povinnému: H. A. H., nar.:
22.08.1972, sidl. E. XXXX/XX, XXX XX D., o vymoZzenie nepenazného plnenia, vykonavanej sudnym
exekUtorom: Mgr. Iveta Ailerova so sidlom exekutorského tradu J. Bottu 21, 934 01 Levice, ICO: 44 366
639 ktory exekuciu vedie pod sp. zn. 402EX 48/23, o podnete sudneho exekutora, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu v zmysle § 61k ods. 1 pism. €) Exekuéného poriadkuzastavuje.

Il. Povinny j e p o vin ny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekucie vo vySke 240,- Eur, a to vSetko
do troch dni odo dna nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Opravneni sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dfia 09.12.2022 domahali od
povinného vymoZenia nepefazného plnenia, a to na zaklade exekuéného titulu -Uznesenie Okresného
sudu Nitra sp. zn. 8C/41/2022 zo dfia 13.10.2022, ktory nadobudol vykonatefnost dria 04.11.2022 (d'alej
len ako ,Exekuény titul*), ktorym bola povinnému neodkladnym opatrenim uloZena povinnost: ,Sud
zakazuje Zalovanému vnasSat a skladovat na pozemku parcely registra ,C“ €. 367/27 o vymere 423
m2, druh: zastavana plocha a nadvorie, a na pozemku parcely registra ,C* €. 367/55 o vymere 1784
m2, druh: zastavana plocha a nadvorie, nachadzajucich sa v katastralnom uzemi |., obec D., J. K,
zapisanych na liste vlastnictva €. XXX, akékolvek hnutelné veci a zdrzat sa akéhokolvek konania a
ukonov smerujucich k vnasaniu a skladovaniu akychkolvek hnutefnych veci na uvedené nehnutelnosti
akymkolvek spésobom.®

2. Sud po preskumani navrhu opravnenych na vykonanie exekucie a priloh k nemu dna 12.01.2023
poveril vykonanim exekucie sudneho exekutora: Mgr. Iveta Ailerova so sidlom exekutorského uradu J.
Bottu 21, 934 01 Levice, ICO: 44 366 639, ktory exekuciu vedie pod sp. zn. 402EX 48/23.

3. Sudny exekutor postupil sudu na rozhodnutie podnet sidneho exekitora na zastavenie exekucie
spolu s vyjadrenim opravneného.

4. Opravneni vo vyjadreni uviedli, Ze zo strany povinného doSlo k splneniu povinnosti urenej v
exekuénom titule. Vzhladom na uvedené méze podla ich nazoru déjst k zastaveniu tohto exekuéného
konania v zmysle § 61k ods. 1 pism. e) Exeku¢ného poriadku.

5. Sudny exekutor vo svojom podani uviedol, Ze cit.: ,Predmetna exekucia je vedena na nepenazné
plnenie v zmysle ust. §-u 192 EP — Negatdrne a iné povinnosti, kedZe exekucnym titulom bola povinnému
uloZena ina povinnost spocivajuca v “zakaze vnasat a skladovat na pozemkoch akékolvek hnutelné
veci ....“ Vedenie exekucie si vyzadovalo Setrenie na mieste samom, ktoré bolo sudnou exekutorkou
vykonané diia 12.4.2023 za pritomnosti opravneného aj povinného. O Setreni bol spisany ,Zaznam
0 Ukone zo diia 12.4.2023" s podrobnym priebehom tkonu. Nakolko od posledného Setrenia t. j. od
12.4.2023 do 6.11.2023 uplynulo viac ako 6. mesiacov, bol doZiadany prav. zastupca o podanie aktualnej
spravy s poucenim, ...“ak doSlo zo strany povinného k splneniu uloZenej exekuénym prichadza do



Uvahy postup v zmysle ust. §-u 61k ods. 1/. pism. e).“ Odpovedou prav. zastupcu bolo podanie zo dha
7.12.2023, s navrhom na zastavenie exekucie v zmysle tohto ustanovenia. Vzhfadom na skuto€nost,
Ze je predpoklad, Ze ina povinnost' ulozena povinnému exekuénym titulom bude dobrovolne a riadne
plnena aj bez vedenia exekuéného konania Ziadam sud o zastavenie exekucie v zmysle tohto zdkonného
ustanovenia.”

6. Podla § 45 ods. 1 Exeku€ného poriadku: ,Exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.”

7. Podla § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku: ,Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exeku€ného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b) exekuény
titul bol zruSeny, c) je tu dévod podfla osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon cudzieho
exekuéného titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozné v konani uz skér uplatnit (§ 54 ods. 2), d) st tu iné
skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu, e) je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena
exekuénym titulom, najma povinnost nie¢oho sa zdrzat alebo nie€o strpiet, ktori okrem povinného
nemézu vykonat iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj bez vedenia exekuéného konania;
predpoklada sa, Ze ina povinnost’ je dobrovolne a riadne plnena, ak od posledného poru$enia tejto inej
povinnosti uplynulo najmenej 6 mesiacov.”

8. Podla § 611 ods. 3 Exekuéného poriadku: ,Ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuiciu zastavi a
rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vy3ky; inak ndvrh zamietne. Ak sud navrh na zastavenie
exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dovod na zastavenie exekucie
je, povinny ma pravo domahat’ sa vratenia plnenia Zalobou podanou voc¢i opravnenému.*

9. Podla § 200 Exeku&ného poriadku na exeku¢né konanie sa pouziju ustanovenia CSP, ak tento zakon
neustanovuje inak. Ustanovenia o prostriedkoch procesného utoku, prostriedkoch procesnej obrany,
koncentracii a intervencii sa nepouZiju.

10. Podla § 325 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,,CSP*): ,Neodkladné
opatrenie mbze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia
bude ohrozena.”

11. Exekuny sud v konani o navrhu na zastavenie exekucie skiuma opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie. Pre posudenie navrhu na zastavenie exekucie je rozhodujuci stav ku dfiu za¢atia exekuéného
konania, t. . moment podania navrhu na vykonanie exekucie. Dékazné bremeno ohladom tvrdeni
uvedenych v navrhu na zastavenie exekucie zataZuje vylu€ne povinného, ktory navrh na zastavenie
exekucie podal. Sud méze prihliadat len na tie skuto€nosti, ktoré nastali po vzniku vymahaného naroku.
Ustanovenie § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativhe vymenuva dévody, pre ktoré musi sud
exekuciu zastavit, a to bez ohladu na to, ¢€i to u€astnik konania navrhol. Sud pri rozhodovani vychadzal
z vySSie citovaného ustanovenia Exekuéného poriadku, z ktorého vyplyva, Ze navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
dfiu podania navrhu uplatnit. Povinny musi uviest’ okolnosti, ktoré podla neho po vzniku exekuéného
titulu spdsobili zanik vymahaného naroku, zrusenie exekuéného titulu alebo iné skuto€nosti, ktoré jeho
vymahatelnosti brania.

12. Sud uvadza, Ze preskumal podnet sudneho exekutora na zastavenie exekucie v zmysle ustanoveni
Exekuéného poriadku v platnom zneni a taktieZ sa oboznamil s vyjadrenim opravneného. Exekuénym
titulom bolo nariadené neodkladné opatrenie, v ktorom bola uloZena povinnost’ povinnému vyplyvajucu
z vyroku rozhodnutia, ktoré je podkladom pre exekuciu. Na zéklade Setrenia sudneho exekutora zo dfia
12.4.2023 a vyjadrenia opravneného vyplyva, Ze povinny si povinnost' vyplyvajicu z exeku¢ného titulu
splnil a teda v danom pripade je dévod, aby exekuény sud vydal na podnet sudneho exekutora uznesenie
o zastaveni exekucie, a to aj z dévodu plnenia po zacati exekucie. Exekuény poriadok v § 61k ods. 1
pism. e) povazuje za dévod zastavenia exekucie, ak je predpoklad, Ze ina povinnost uloZzena exekuénym
titulom, najma povinnost nie¢oho sa zdrzat alebo nie€o strpiet, ktori okrem povinného nemézu vykonat
iné osoby, bude dobrovolne a riadne plnena aj bez vedenia exekuéného konania. Povinny sa zdrzal
akéhokolvek konania a ukonov smerujucich k vna3aniu a skladovaniu akychkolvek hnutefnych veci na
uvedené nehnutelnosti akymkolvek spdsobom a teda je dany dévod na postup v zmysle ustanovenia
§ 61k ods. 1 pism. e) Exeku&ného poriadku.

13. Na zaklade uvedeného sud exekuciu zastavil podla vySsie citovaného ustanovenia § 61k ods.1 pism.
e) Exekuéného poriadku. (vyrok I.)

14. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

15. Podla § 197 ods. 1 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie



prava na pefiazné plnenie sa uréi ako percento z vymoZeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

16. Podla § 197 ods. 2 Exekucného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o dafi z pridanej hodnoty.

17. Podla § 198 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, ak doSlo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju ndhradu vydavkov
podfa prvej vety.

18. Podla § 199 Exekuéného poriadku, vySku odmeny exekutora, nahrady vydavkov, preddavku na trovy
exekutora a spdsob ich uréenia ustanovi ministerstvo vSeobecne zavaznym pravnym predpisom.

19. Podla § 21 ods. 1 Vyhladky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 68/2017 Z. z. ktorou sa
vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky €. 233/1995 Z. z. o sudnych
exekutoroch a exekuénej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o0 zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni
neskorsich predpisov, (dalej len ,Vyhlaska“), exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej ¢innosti
aj nahrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania.
20. Podla § 21 ods. 3 Vyhlasky nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania su preukazané,
odoévodnené a uc&elne vynalozené vydavky pri exekucii predajom hnutefnych veci, predajom
nehnutelnosti, predajom podniku a pri exekucii na nepefazné plnenie, ktoré nie su kryté pausalnymi
vydavkami.

21. Podla § 15 Vyhlasky, za vykonanie exekicie na splnenie negatérnej a inej povinnosti patri
exekutorovi a) pausalna odmena 200 eur a b) odmena vo vyske 10 % z hodnoty nevyhnutnych vydavkov
spojenych s vedenim konania uréenych podfa § 21 ods. 3.

22. VVzhlfadom na povinnost sudu rozhodnut o trovach exekucie v pripade jej zastavenia ulozena v §61I
ods. 3 Exekuéného poriadku, exekuény sud sa vzhladom na okolnosti a dévod zastavenia exekucie
zaoberal otazkou priznania ndhrady trov sudneho exekutora.

23. O nahrade trov exekucie povereného sudneho exekutora rozhodol sud podfa § 198 ods. 2
Exeku€ného poriadku tak, Zze odmenu sudneho exekutora v suvislosti s vedenim exekucie proti
povinnému zaviazal povinného. Sud prihliadol predovSetkym na zakladnu zasadu vyjadrenu v
ustanoveni § 197 Exekuéného poriadku, ktorou je, Ze sudnemu exekutorovi patri odmena a nahrada
pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim konania, ktoré nie su kryté
pausalnymi vydavkami. Exekucia proti povinnému bola ukonéenéa zastavenim zo strany sudu a dévod
zastavenia exekucie nemozno pri€itat opravnenému, sud ju pri¢itava povinnému v tom rozsahu,
e kedze spbsobil vydanie exekuéného titulu, nasledne podanie navrhu na vykonanie exekucie
opravnenym a vydanie poverenia na vykonanie exekucie sudom. Keby navrh na vykonanie exekucie
podany nebol, sudnemu exekutorovi by narok na nahradu trov sudneho exekutora nevznikol. Sudny
exekutor si uplatnil odmenu za vykonanie exekucie uskutocnenim prac a vykonov § 15 Vyhladky o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti Zak. €. 68/2017 Zb.z. (bez DPH) vo vy8ke 200,- eur + 20%
DPH , spolu (vratane DPH) vo vySke 240,- eur, ktoré su vycislene v sulade s VyhlaSkou a Exekuénym
poriadkom.

24. Na zaklade vy$Sie uvedeného skutkového a pravneho stavu sud ulozil povinnému povinnost
nahradit’ trovy exekucie suidnemu exekutorovi vo vySke 240,- eur, tak ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia. (vyrok Il.)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



