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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud PreSov sudkynou JUDr. Sylviou SzabadoSovou v pravnej veci navrhovatela R.. W. M., I..
X X.XXXX, trvale bytom O. S. - N., W. XX, zastipeného v konani Advokatskou kancelariou Hopferova
s.r.o., so sidlom Bajzova 2, KoSice, proti osobe opravnenej z vyzivného V. M., |.. XX XX.XXXX, trvale
bytom B., O. XX, o zruSenie vyzivovacej povinnosti, takto

rozhodol:

I. meni rozsudok Okresného sudu Presov, ¢.k. 30P 113/2015-649 zo dna 19.9.2018 v spojeni s
rozsudkom Krajského sudu v PreSove, ¢.k. 7CoP/2/2019-731 zo diia 29.4.2019 tak, ze:

II. rusi vyzivovaciu povinnost navrhovatela vo vztahu k osobe opravnenej z vyzivhého V. M.N., I..
XX XX XXXX poénuc diiom 15.1.2021, t.j. dfiom podania navrhu na sud,

Ill. Ziaden z U€astnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel svojim navrhom podanym na tunajSi sud dnia 15.1.2021 Ziadal zruSit vyZivovaciu
povinnost’ vo vztahu k osobe opravnenej z vyzivného (jeho synovi) ponuc diiom podania navrhu na
sud, to je od 15.1.2021 do buducna.

2. Svoj navrh odévodnil tym, Ze jeho syn po dosiahnuti plnoletosti a ukonceni pripravy na buduce
povolanie si dokaze zabezpeCovat svoju obzivu a aj vlastné finanéné zdroje. Z tohto dévodu jeho
vyZzivovacia povinnost vo¢i nemu uz nadalej netrva.

3. Osoba opravnena z vyZivného sa pojednavania nezu&astnila, svoju neuc¢ast na pojednavani pisomne
ospravedInila podanim zo dfia 9.9.2021 s tym, Ze suhlasi s navrhom na zruenie vyZivovacej povinnosti.
Zaroven suhlasil, aby sud konal a rozhodol aj bez jeho pritomnosti.

4. Sud nariadil a vykonal dokazovanie vysluchom navrhovatela, rozsudkom Krajského sudu v PreSove,
€.k. 7CoP/2/2019-731 zo dfia 29.4.2019, rozsudkom Okresného sudu PreSov, ¢.k. 30 P 113/15-649 zo
diia 19.9.2018, pisomnym vyjadrenim osoby opravnenej z vyZivhého zo dna 5.3.2021, rozhodnutim
Socialnej poistovne o poberani invalidného déchodku osobou opravnenou z vyZivného, potvrdenim M.N.
M. T.S.K.F. Q. W. zo dfia 15.5.2020, pracovnou zmluvou uzatvorenou medzi zamestnavatefom W. H. &.
H. M. M.. L.. T.. a osobou opravnenou z vyzivného zo dha 6.7.2020, mzdovym listom osoby opravnenej
z vyzivného za obdobie september 2020 az august 2021, obsahom spisu Okresného sudu Predov, sp.
zn. 30P/113/2015, ako aj dalSim spisovym materialom a zistil tento skutkovy stav:

5. Osoba opravnena z vyzivného je synom navrhovatela, ktorému naposledy bolo uréené vyzivné
rozsudkom Okresného sudu PreSov, ¢.k. 30 P 113/15-649 zo drna 19.9.2018 v sume 100 Eur mesacne,



poénuc diiom 7.4.2015 do buducna. Rozsudok Okresného sudu PreSov bol potvrdeny aj rozsudkom
Krajského sudu v PreSove, €.k. 7CoP/2/2019-731 zo dfa 29.4.2019. Navrhovatel vo svojom navrhu
uviedol, Ze navrh na zruSenie vyzivovacej povinnosti podal z dévodu, Ze jeho syn V. uz nie je Studentom,
mal by byt zamestnany na trvaly pracovny pomer a kedZe sa nepripravuje studiom na svoje buduce
povolanie, je pracovne ¢inny a ma pravidelny prijem, nie je ddvodné, aby on mu nadalej na jeho vyZivu
pravidelne prispieval. Naposledy mu na vyzivu prispel v maji 2021.

6. Osoba opravnena z vyzivného bola $tudentom M. M. T. 8. K. F. Q. W,, B., pri¢om $tudium trvalo
od X.X.XXXX do XX.X.XXXX, i§lo o dennu formu Studia. Dia 6.7.2020 uzatvoril pracovnu zmluvu so
zamestnavatefom W. H. & H. M. M.. L.. T.., podla ktorej jeho nastup do zamestnania bol 6.7.2020, pricom
pracovny pomer bol uzatvoreny na dobu neurcitl so skiSobnou dobou 3 mesiace. Miestom vykonu
prace opravneného z vyzivy ako zamestnanca je O. W. H. & H. M. M.. L.. T.., Z.. Osoba opravnena z
vyzivného zaroven predloZila mzdovy list, a to prijem za 12 mesiacov za obdobie september 2020 az
august 2021. Vo svojom pisomnom vyjadreni zo dia 9.9.2021 uviedol, Ze suhlasi s navrhom na zruSenie
vyzivovacej povinnosti v rozsahu bezného vyzivného a trva na doplateni dizného vyzivného.

7. Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine, plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

8. Podla § 78 ods. 1 Zakona o rodine, dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruenie vyzivného mozné len
na navrh.

9. Podla § 78 ods. 2 Zakona o rodine, ak dojde k zruSeniu alebo zniZzeniu vyzivného pre maloleté dieta
za uplynuly €as, spotrebované vyzivné sa nevracia.

10. V predmetnom konani vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze navrhovatel prispieval
na vyzivu svojho syna ako osoby opravnenej z vyzivného aj po ukon&eni jeho Studia na strednej
Skole, o preukazal na pojednavani. Navrhovatel Ziadal zruit vyZivovaciu povinnost pre opravneného
z vyzivného pocnuc diiom podania navrhu na sud s tym, Ze vyZivnym mu prispieval az do méja 2021.
Vo svojej vypovedi prehlasil, Ze si nebude uplatfiovat’ vratenie vyzivného, ktoré uhradil, bude si ho
uplatfiovat ako zapocitanie do dlZzného vyZivného.

11. Zaroveh mal sud preukéazané, Ze osoba opravnena z vyzivného ukondila tudium na strednej Skole
diia XX.X.XXXX, 6.7.2020 sa zamestnala u zamestnavatela W. H. & H. M. M.. L.. T.., kde pracuje
aj v suCasnej dobe. KedZe sud mal preukazané, Ze opravneny z vyZzivhého nadobudol schopnost sa
sam zivit ukon&enim Studia na strednej Skole a naslednym uzatvorenim pracovného pomeru na dobu
neurcitd, zruSil vyzivovaciu povinnost navrhovatela vo vztahu k nemu po¢nuc diom 15.1.2021, to je
dfiom podania navrhu na sud, tak ako Ziadal navrhovatel vo svojom navrhu a s ¢im aj osoba opravnena
z vyzivného suhlasila.

12. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 52 Civilného mimosporového poriadku, podla ktorého
Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 CSP) uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 62 ods. 1 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.

Podla § 62 ods. 2 CMP odvolacie dévody moZno menit a dopifiat az do  rozhodnutia o odvolani.



