Sud: Okresny sud Namestovo

Spisova znacka: 4Csp/38/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 5820200952

Déatum vydania rozhodnutia: 21.09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Vanda MikulaSova

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2021:5820200952.5

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Namestovo, sudkyrnou Mgr. Vandou MikulaSovou, v spore zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistoviia, a.s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska &ast
Petrzalka, proti zalovanému: G. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XXX, XXX XX O.C., v konani o zaplatenie
85,- eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 85,- eur, v lehote 15 dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania v pomere 100%, o vyske ktore;
bude rozhodnuté sudom prvej inStancie samostatnym uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca Zalobou podanou sudu dfia 13.05.2020 Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného k povinnosti
zaplatit mu sumu 85,- eur.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze ma pravo v zmysle § 9 ods. 7 pism. b/ Zakona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom
poisteni a 0 zmene a doplneni Zakona €. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a 0 zmene a doplneni niektorych
z&konov v zneni neskorSich predpisov, uplatnit si narok na uhradu poskytnutej zdravotnej starostlivosti,
ak sa poistencovi poskytla preukazatelne v désledku uZitia alkoholu alebo inej ndvykovej latky.

3. Podla § 22 ods. 2 pism. a/ Zakona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a 0 zmene a doplneni
Zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorsich
predpisov ma poistenec povinnost uhradit poistovni zdravotnu starostlivost a sluzbu suvisiacu s
poskytnutim zdravotnej starostlivosti, ak sa mu tato poskytla preukazatelne v désledku porusenia
lieCebného reZzimu, uzitia alkoholu, alebo inej navykovej latky.

4. Zalovany je poistencom Zalobcu.

5. Z oznamenia zdravotnej poistovne o poskytnutej zdravotnej starostlivosti v désledku poruSenia
lieCebného rezimu, uzitia ndvykovej latky, urazu, choroby z povolania alebo iného posSkodenia zdravia
vystaveného Hornooravskou nemocnicou s poliklinikou Trstena zo dha 12.06.2019 ziskal Zalobca
vedomost, Ze Zalovanému bola dfia 12.06.2019 poskytnuta zdravotnd starostlivost z dévodu uZitia
navykove;j latky.

6. Poskytovatel zdravotnej starostlivosti Hornooravska nemocnica s poliklinikou Trstena Zalobcovi
vyuétoval ndklady za poskytnutd zdravotnu starostlivost Zalovanému v suvislosti s uzitim navykovej latky
dna 12.06.2019, ktoré Zalobca poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti uhradil.



7. Zalobca vynaloZil na zdravotnu starostlivost poskytnut( zalovanému celkové naklady vo vyske 85,-
eur podfla nasledovného rozpisu: Lekarska sluzba prvej pomoci - 85,- eur.

8. VynaloZené naklady z hfadiska u€innosti, U€elnosti a hospodarnosti odsuhlasil zamestnanec Zalobcu.

9. Zalobca listom zo dfia 24.10.2019 vyzval Zalovaného na uhradu nahrady za poskytnuti zdravotni
starostlivost’ v lehote 15 dni od doruéenia vyzvy.

10. Zalovany vyzvu prevzal diia 30.10.2019. Zalovany v lehote splatnosti vyzvy predmetnd sumu
neuhradil a na pokus o zmier zo dia 05.12.2019 nereagoval.

11. Okresny sud Namestovo vydal dria 17.05.2019 pod &.k. 4Csp/38/2020-14 platobny rozkaz, ktory bol
uznesenim zo dia 18.02.2021 zru$eny, nakolko sa ho nepodarilo Zalovanému dorugit’ do vlastnych ruk.

12. Podla § 177 ods. 2 Civilného sporového poriadku pojednavanie nie je potrebné nariadovat, ak

a) ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné a
hodnota sporu bez prislusenstva neprevysSuje 2 000 eur,

b) strany s rozhodnutim vo veci bez nariadenia pojednavania suhlasia alebo

¢) to ustanovuje tento zakon

13. Podla § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku vo veciach, v ktorych sid rozhoduje rozsudkom
bez nariadenia pojednavania, oznami miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli
sudu a na webovej stranke prisludného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak
o to strana poZiada, sud jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi
prostriedkami.

14. Sud v sulade s ustanovenim § 219 ods. 3 Civilného sporového poriadku vec rozhodol bez nariadenia
pojednavania, kedZe to nebolo v rozpore s poziadavkou verejného zaujmu.

15. Oznamenie o verejnom vyhlaseni rozsudku bolo zverejnené na uradnej tabuli sudu dria 03.08.2021.

16. Na pojednavani sa sud oboznamil s listinnymi dbokazmi a to so Zalobnym navrhom, s
oznamenim zdravotnej poistovni, s vyCislenim nakladov, s vyzvou na uhradu, s pokusom o zmier,
s poverenim, s lustraciou v registri obyvatelov, s platobnym rozkazom Okresného sudu Namestovo
sp. zn. 4Csp/38/2020-14 zo dha 10.06.2020 a s uznesenim Okresného siudu Namestovo sp. zn.
4Csp/38/2020-20 zo dna 18.02.2021.

17. Vykonanym dokazovanim mal sud za preukazané, Zze Hornooravska nemocnica s poliklinikou
poskytla Zalovanému zdravotnu starostlivost v suvislosti s uZitim navykovych latok dfia 12.06.2019, ktoré
Zalobca poskytovatelovi zdravotnej starostlivosti uhradil.

18. V zmysle § 9 ods. 7 pism. b/ Zakona &. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a doplneni
Zakona €. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov, uplatnit si narok na uhradu poskytnutej zdravotnej starostlivosti, ak sa poistencovi poskytla
preukazatefne v désledku uZitia alkoholu alebo inej ndvykovej latky.

19. Podfa § 22 ods. 2 pism. a/ Zakona ¢&. 580/2004 Z.z. o zdravotnom poisteni a o zmene a
doplneni Zakona ¢&. 95/2002 Z. z. o poistovnictve a o zmene a doplneni niektorych zakonov v
zneni neskorsich predpisov ma poistenec povinnost uhradit’ poistovni zdravotnu starostlivost a sluzbu
suvisiacu s poskytnutim zdravotnej starostlivosti, ak sa mu tato poskytla preukazatelne v doésledku
porusenia lie€ebného rezimu, uZitia alkoholu, alebo inej navykove;j latky.

20. S prihliadnutim na citované zdkonné ustanovenie, mal sud za preukazané, Ze zalobcovi vznikol
narok na uhradu nakladov poskytnutej zdravotnej starostlivosti a preto Zalobe vyhovel v celom rozsahu.

21. O trovach konania rozhodol podfa pomeru Uspech stran v konani a kedZe v konani bol Uuspesny
Zalobca, sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi nahradu trov konania v pomere 100%, o
vyske ktorej bude rozhodnuté samostatnym uznesenim sidom prvej inStancie.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je odvolanie pripustné.

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje (§ 362 ods. 1 CSP). Odvolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom
odvolacom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania stanovenych v § 127 CSP uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 CSP).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €¢o mu uklada vykonatefny rozsudok, méze opravneny podat’ navrh na
exekuciu podla zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok, v zneni neskorsich predpisov.



