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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krtis sudkynou JUDr. Martou Kamenskou v spore zalobcu NELL KAPITAL s. r. 0.,
so sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava - Staré Mesto, ICO: 47 147 946, zastipeného Advokatska
kancelaria JUDr. Simona Radosova, s.r.0., so sidlom Dunajska 4, 811 08 Bratislava - Staré Mesto, ICO:
50 711 784, proti Zalovanému mal. E. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX D. D., zastupenému
zakonnou zastupkynou, matkou X. J., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX D. D., o zaplatenie sumy
70,70 Eur istiny s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 70,70 Eur istiny, spolu s Grokom z
omeskania vo vySke 5,00 % roc¢ne zo sumy 70,70 Eur od 04. 01. 2020 do zaplatenia, vSetko do 3 dni
od pravoplatnosti tohto rozsudku.

1. Zalobcovi sa proti Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v plnej vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost zaplatit mu sumu 70,70
Eur istiny, spolu s urokom z ome$kania vo vySke 5,00 % ro€ne zo sumy 70,70 Eur od 04. 01. 2020 do
zaplatenia a nahradit mu trovy konania, vSetko z titulu zaplatenia cestovného a uhrady ako postihu. V
Zalobe Zalobca uviedol, Ze dria 04. 12. 2019 bola dopravnym kontrolérom Dopravného podniku mesta
Banska Bystrica s.r.o. (dalej len ,DP BB*) vykonana kontrola cestovnych listkov, pri ktorej bolo zistené,
Ze Zalovany cestoval bez cestovného listka. Cena zékladného cestovného je tarifou DP BB stanovena vo
vySke 0,70 Eur a sankéna uhrada vo vyske 70,- Eur. O poruSeni povinnosti Zalovaného bol spisany zapis
(variabilny symbol: XXXXXXX). Ramcovou zmluvou o postupeni pohladavok zo diia 27. 09. 2018 mu
postupca DP BB dria 06. 03. 2020 ako postupnikovi postupil pohlfadavku proti Zalovanému. Postupenie
pohladavky bolo postupcom oznamené zakonnému zastupcovi Zalovaného pisomne Oznamenim o
postipeni pohladavky zo dia 09. 03. 2020. Zalovany, ani zakonny zastupca Zalovaného do dne$ného
dfia dlznu sumu postupcovi ani postupnikovi neuhradili, preto PredZalobnou vyzvou na zaplatenie zo
dna 07. 08. 2020 vyzval zakonnu zastupkyfu Zalovaného, aby v lehote 5 dni doru€enia vyzvy uhradila
diZnd sumu vo vySke 70,70 Eur a nahradila mu trovy konania vo vySke 65,32 Eur. Uplatriuje si aj urok
z omeskania v zakonnej vyske.

2. Zalobca oznagil ako doékazy: Ramcova zmluva o postupeni pohladavok zo dfia 27. 09. 2018,
Cennik cestovného MHD Banska Bystrica, Zoznam pohfadavok 12/2019, Zapis o poruSeni tarifnych a
prepravnych podmienok €. XXXXXXX, InStrukcie pre cestujuceho, Oznamenie o postupeni pohladavky
zo dniia 09. 03. 2020, PredZalobné vyzva na zaplatenie zo dfia 07. 08. 2020, Doporuceny list zo dfa 12.
08. 2020, ktoré aj sudu predlozil.



3. Okresny sud Velky Krtis vydal dia 11. 11. 2020 platobny rozkaz €. k. 3Csp/117/2020-30, ktorym Zalobe
Zalobcu v celom rozsahu vyhovel. Z dévodu, Ze platobny rozkaz nebolo mozné dorudit Zalovanému na
uzemi Slovenskej republiky, sud uznesenim zo dia 27. 04. 2021 €. k. 3Csp/117/2020-43 zrusil platobny
rozkaz.

4. Oznamenie o podanej Zzalobe sud v zmysle ustanovenia § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*), zverejnil na tradnej tabuli sidu a webovej stranke stdu diia 04. 06. 2021. Zaloba sa
povazuje po 15 dfioch od zverejnenia oznamenia za doru¢enu a to dfia 21. 06. 2021, a to aj vtedy, ak sa
adresat o tom nedozvie. Vyzvou zo diia 21. 04. 2021 sud vyzval Zalovaného, aby sa do 15 dni vyjadril k
podanej Zalobe a ak uplatneny narok v celom rozsahu neuznava, aby vo vyjadreni uviedol rozhodujuce
skuto€nosti na svoju obranu, pripajil listiny, na ktoré sa odvolava a oznacil dbkazy na preukazanie svojich
tvrdeni. Zalovany nevyuzil Ziadne prostriedky procesnej obrany, k veci sa nevyjadril ni¢im, na vyzvu
sudu vbébec nereagoval.

5. Vzhfadom na to, Ze ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,- Eur, podfa ustanovenia § 297
pism. b/ CSP sud na predmetny spor nenariadoval pojednavanie a podla ustanovenia § 219 ods. 3 CSP
oznamil miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke sudu v
lehote najmenej pat’ dni pred jeho vyhlasenim. Strany sporu ani pravny zastupca Zalobcu sa na verejné
vyhlasenie rozsudku neustanovili, preto sud podla ustanovenia § 219 ods. 1 CSP vyhlasil rozsudok.

6. Z dokazovania mal sud nesporne preukazané, ze Zalovany dna 04. 12. 2019 o 16.17 h na linke
X, spoj. &. XX, cestoval Dopravnym podnikom mesta Banska Bystrica, a. s. , so sidlom Kremnicka
53, 974 05 Banska Bystrica, ICO: 36 016 411, pricom v mieste kontroly Stadlerovo nabreZie sa na
vyzvu kontrolného organu pravneho predchodcu Zalobcu nepreukazal platnym cestovnym listkom.
Za poruSenie prepravnych podmienok a tarify Zzalovany nezaplatil cestovné vo vySke 0,70 Eur ani
Uhradu ako postih vo vysSke 70,- Eur. Preto bol kontrolujicou osobou vyhotoveny Zapis o poruSeni
tarifnych a prepravnych podmienok €. XXXXXXX zo dfia 04. 12. 2019. Ramcovou zmluvou o postupeni
pohladavok zo dia 27. 09. 2018 postupca Dopravnym podnikom mesta Banska Bystrica, a. s. , so sidlom
Kremni¢ka 53, 974 05 Banska Bystrica, ICO: 36 016 411 postupil Zalobcovi ako postupnikovi pohladavku
proti Zalovanému. Postupca Oznamenim o postupeni pohfadavky zo drfia 09. 03. 2020 oznamil
zakonnému zastupcovi zalovaného postupenie predmetnej pohladavky Zalobcovi. PredZzalobnou vyzvou
na zaplatenie zo dna 07. 08. 2020 Zalobca vyzval Zzalovaného, jeho zakonnu zastupkyriu, aby mu v
lehote najneskér 5 dni od doru€enia vyzvy, uhradil istinu vo vyske 70,70 Eur a v zmysle § 121 ods. 3
Obcianskeho zakonnika naklady spojené s uplatnenim pohladavky vo vyske 65,32 Eur.

7. Podla ustanovenia § 760 Obcianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu,
ktory za uréené cestovné pouZije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta
urCenia riadne a vcas.

8. Podla ustanovenia § 14 ods. 1 pism. d/, ods. 2 Zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, v zneni
neskorsich predpisov (dalej len Zakon o cestnej doprave), cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na
vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.
Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodicovi, inému ¢lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny
poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti.
Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho zakonnom zastupcovi.

9. Podfa ustanovenia § 16 ods.4, 5 Zakona o cestnej doprave, cestujuci je povinny a) mat platny cestovny
listok pri nastupovani do autobusu, ak ho vydala vydajfia cestovnych listkov mimo autobusu alebo ak ide
o cestovny listok vo forme aktivovaného elektronického média, b) kupit' si cestovny listok bezprostredne
po nastupeni do autobusu, ak cestovny listok vydava vodi€ alebo iny ¢len osadky autobusu, ¢) oznadit’ si
cestovny listok v oznaCovacom zariadeni autobusu bezprostredne po nastupeni do autobusu, ak ide o
cestovny listok, ktorého platnost sa zacina az jeho oznagenim. Cestujuci je povinny mat’ cestovny listok
pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat
osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.



10. Podfa ustanovenia § 17 ods. 1, 2 Zakona o cestnej doprave, tarifa upravuje a) sadzby zakladného
cestovného a priplatkov k nim, b) sadzby cestovného pre vSetky skupiny cestujucich a psa so Specialnym
vycvikom, c) ceny za prepravu cestovnej batoZiny, Zivych spolo€enskych zvierat prepravovanych spolu
s cestujucim, d) ceny za prepravu autobusovych zasielok, e) sadzbu sankénej uhrady podla odseku
2 a f) podmienky, za ktorych sa sadzby cestovného a ostatnych cien uplatfiuju. Sankénu Uhradu
pri nepreukazani sa platnym cestovnym listkom ur¢i dopravca najviac do stonasobku zakladného
cestovného bez priplatkov.

11. Podla ustanovenia § 524 ods. 1, 2 Obc¢ianskeho zakonnika, veritel méze svoju pohladavku aj bez
suhlasu diznika postupit pisomnou zmluvou inému. S postupenou

12. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zdkona. Podla ustanovenie § 760
Obcgianskeho zakonnika, zmluvou o preprave oséb, vznika cestujucemu, ktory za urCené cestovné
pouzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil na miesto uréenia riadne a v¢as. Ide
teda o zmluvu uzavretd medzi dvoma uc€astnikmi, t. j. medzi cestujucim, ktorého treba dopravit’ na
miesto ur€enia, a dopravcom, ktory ma povinnost’ cestujuceho dopravit na miesto uréenia v€as a riadne.
Doprava osoby na miesto uréenia sa uskuto€riuje uréenym dopravnym prostriedkom, ktory si cestujuci
zvolil a uskuto€riuje sa za odplatu (cestovné). Jedna sa o neformdlnu zmluvu, ktora sa moze uzavriet
réznym spdsobom uréenym v prepravnych poriadkoch podla druhu a sp6sobu dopravy (napr. zakupenim
cestovného listka, nastupom do dopravného prostriedku a pod). Z dékazov predloZzenych Zalobcom bolo
nesporne preukazané, ze Zalovany s pravnym predchodcom Zalobcu uzavrel zmluvu o preprave oséb.
Zalovany ako cestujuci si zvolil dopravny prostriedok pravneho predchodcu Zalobcu, za pouzitie ktorého
mu vznikla povinnost' zaplatit pravnemu predchodcovi Zalobcu ako dopravcovi cestovné ako odplatu.
Z citovanych z&konnych ustanoveni vyplyva povinnost Zalovaného zaplatit cestovné a pri kontrole
cestovnych listkov, na vyzvu odborného dozoru, preukazat sa platnym cestovnym listkom. Zalovany sa
na vyzvu odborného dozoru pravneho predchodcu Zalobcu nepreukazal platnym cestovnym listkom, a
preto mu bolo pravnym predchodcom Zalobcu na mieste uloZzené zaplatit’ cestovné vo vyske 0,70 Eur.
Okrem toho vznikla Zalovanému povinnost' ako cestujucemu zaplatit' pravnemu predchodcovi Zalobcu
aj sankénu uhradu vo vyske 70,- Eur, ktoru si Zalobca mohol ur&it’ maximalne vo vySke stonasobku
zakladného cestovného, teda spolu sumu vo vySke 70,70 Eur. Preto potom sud Zalobe Zalobcu ohfadom
istiny v celom rozsahu vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu spolu vo vySke
70,70 Eur.

13. Zalovany tym, Ze nezaplatil Zalobcovi riadne a v&as tito sumu sa dostal do omeskania so zaplatenim
peniazného dlhu, preto vznikol Zalobcovi narok aj na zaplatenie Uroku z omeskania od dfia omeskania
Zalovaného t. j. od nasledujuceho dfia potom, ako si Zalovany dfia 04. 12. 2019 (do 30 dni od kontroly)
nesplnil svoju povinnost uhradit’ cestovné a sankénu Uhradu a to od 04. 01. 2020, od kedy je Zalovany
v omeskani so zaplatenim pefiazného dlhu. Preto sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit' Zalobcovi
spolu s istinou aj urok z omeSkania vo vyske 5,00 % ro¢ne z istiny vo vyske 70,70 Eur do zaplatenia,
v sulade s ustanovenim § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika v spojeni s ustanovenim § 3 Nariadenia
vlady SR &. 87/1995 Z. z., ktorym sa vykonavaju niektoré ustanovenia Obc&ianskeho zakonnika, pri¢om
zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému diiu omesSkania s plnenim
peniazného dlhu &inila 0,00 %, potom vySka urokov z omeskania zvySena o pat percentualnych bodov
predstavuje 5,00 % ro¢ne.

14. O nahrade trov konania stran sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, na zaklade zasady
uspechu. Zalobca mal v spore plny Uspech, preto mu sud priznal proti netispesnému Zalovanému narok
na nahradu trov konania v plnej vySke 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny Uradnik so zretefom na
ustanovenie § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni
od dorucenia rozsudku na Okresnom sude Velky Krti§ pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom
Krajsky sud v Banskej Bystrici.



V odvolani sa uvedu vieobecné nalezitosti podania (§ 127 CSP), najma ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje, spisova zna¢ka a podpis. Okrem toho sa uvedu aj osobitné
néleZitosti odvolania (§ 363 CSP) a to proti ktorému rozsudku smeruje, v akom rozsahu sa napéada, z
akych dévodov sa rozsudok povazuje za nespravny (odvolacie dovody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel roz§irit' len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie mbze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne splnena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z. z. Exekuény poriadok.



