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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Mestska Cast Bratislava - Ruzinov,
so sidlom Mierova 21, 827 05 Bratislava- Ruzinov, ICO: 00 603 155, proti povinnému: Q.L. S., J..
XXXXXXXX, Y. G. Z. XX, XXX XX G. - V., 0 vymozenie nepefiazného naroku, o navrhu opravneného
na vykonanie exekucie takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku
zamieta.
II. Opravneny n e m a narok na nahradu trov exeku¢ného konania.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 03.05.2021 domahal od
povinného nepefiazného plnenia, na zaklade exeku¢ného titulu - Rozsudok Okresného sudu Bratislava
Il zo dha 19.11.2018, sp. zn.8C/124/2009, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 27.02.2019.

2. Okresny sud Banska Bystrica po preskimani navrhu na vykonanie exekucie a jeho priloh zistil, Ze
tento je nelplny, a preto vyzvou na odstranenie vad navrhu na vykonanie exekucie zo dfia 09.06.2021,
vyzval opravneného, aby v lehote 15 kalendarnych dni od doru€enia vyzvy odstranil vady navrhu na
vykonanie exekucie, a to tak, ze:

»Sudu predlozite dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti k exekuénému titulu - Rozsudok Okresného
sudu Bratislava Il zo dfia 19.11.2018, sp. zn. 8C/124/2009, a to v zakonom stanovenej forme
(autorizovana OS Bratislava Il)

v Casti E) Vymahany narok opravite popis vymahaného nepefazného naroku, a to tak, aby tento presne
zodpovedal naroku uvedenému v exekuénom titule.

V zavere vyzvy sud poudil opravneného, Ze pokial navrh na vykonanie exekucie v stanovenej lehote
neopravi, sud navrh zamietne.”

V zavere vyzvy sud poudil opravneného, Ze pokial navrh na vykonanie exekucie v stanovenej lehote
neopravi, sud navrh zamietne.

3. Predmetna vyzva bola opravnenému doru¢ena drfia 09.06.2021. Opravneny na predmetnu vyzvu sudu
reagoval dia 25.06.2021, kedy sudu zaslal doloZzku pravoplatnosti k exekuénému titulu. Na predmetne;j
doloZke v8ak nebola vyznaena vykonatelnost.

4. Sud vzhladom ku skutoCnosti, Ze nemal preukdzané, Zze exekuény titul je vykonatefny, vyzval
opravneného vyzvou zo dfia 12.07.2021, aby sudu v lehote 15 kalendarnych dni od dorucenia vyzvy
predlozil sudu doloZku vykonatelnosti k exekuénému titulu - Rozsudok Okresného sudu Bratislava |l
zo diia 19.11.2018, sp. zn. 8C/124/2009, a to v zdkonom stanovenej forme (autorizovana OS Bratislava
I). V zavere vyzvy sud poucil opravneného, Ze pokial navrh na vykonanie exekucie v stanovenej lehote
neopravi, sud navrh zamietne.

5. Predmetna vyzva bola opravnenému doru¢ena dfia 12.07.2021. Opravneny na predmetnu vyzvu sudu
nereagoval a poZzadované sudu v sudom stanovenej lehote nepredloZil.



6. Podfa § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok) a 0 zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok®), sud preskiima navrh na
vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud
do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného.
Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul podfa § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt
exekucia vykonana na podklade exekuc€ného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému,
ktory je fyzickou osobou.

7. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zakonom.

8. Podla § 53 ods. 4 veta prva Exeku€ného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

9. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exekuéného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit,

10. Podla 48 ods. 6 Exekucného poriadku, Exekuény titul a verejné listiny sa pripdjaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako pévodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€¢enou konverziou pévodného dokumentu v listinnej podobe.

11. Navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy podliehaju preskimaniu sudom. V pripade, Ze sud zisti
také nedostatky podania, v désledku ktorych je Navrh na vykonanie exekucie nejasky alebo neuplny,
pripadne zisti vady priloh Navrhu na vykonanie exekucie a ide o nedostatky, ktoré mozno odstranit, sud
vyzve toho, kto Navrh na vykonanie exekucie podal, aby tieto nedostatky prostrednictvom na to uréeného
elektronického formulara v sidom stanovenej lehote odstranil. Sud zaroven poudi opravneného o
nasledkoch neodstranenia vad Navrhu na vykonanie exekucie.

12. Exekuény titul je materialnym predpokladom vykonania exekucie, je podkladom na zé&klade ktorého
exekucia prebieha. PredloZenie exeku¢ného titulu je nevyhnutnym predpokladom toho, aby sid mohol
posudit jednotlivé Casti Navrhu na vykonanie exekucie, ako aj jeho sulad s exekucnym titulom,
predovSetkym preskumat, & osoba opravnena je osobou ktorej exekuény titul priznava isty narok a &i
osoba povinna je osoba povinna tento narok plnit, preskiumat vySku naroku a pod. Exekuény titul tvori
podklad exeku€ného konania, na zaklade ktorého exekucia prebieha. Poverenie na vykonanie exekucie
nie je mozné vydat len na zaklade Navrhu na vykonanie exekucie a v iom uvedenych udajov resp.
informacii.

13. Okrem exekuéného titulu, je v zmysle Exekuéného poriadku potrebné pripojit' k navrhu na vykonanie
exekucie aj dolozku pravoplatnosti a vykonatelnosti k exekuénému titulu. Legélna definicia pojmu
pravoplatnost je obsiahnuta v ustanoveni § 226 Civilného sporového poriadku. Uvedené ustanovenie
stanovuje, Ze pravoplatnost je vlastnost sudneho rozhodnutia, ktora spésobuje zavaznost a zasadnu
nezmenitelnost’ rozhodnutia. Zdsadnou nezmenitelnostou sa v zmysle kontextu novej pravnej Upravy
rozumie predovSetkym skutoCnost, Ze zmena rozhodnutia po pravoplatnosti je pripustna vynimocne a
na zaklade mimoriadnych opravnych prostriedkov. Vykonatefnostou sudneho rozhodnutia sa v zmysle
ustanovenia § 232 Civilného sporového poriadku rozumie vlastnost sudneho rozhodnutia ukladajuceho
povinnost’ plnit, ktord spo€iva v moznosti jeho priamej a bezprostrednej vynutitefnosti zakonnymi
prostriedkami.

14. Sud vyzval opravneného na odstranenie vad Navrhu na vykonanie exekucie - na predloZenie doloZky
vykonatelnosti k exeku€nému titulu v zakonom stanovenej forme. Opravneny sudu v stanovenej lehote
navrh na vykonanie exekucie nedoplnil. Sud uvadza, Zze napriek skutonosti, Zze exekucny titul bol sudu
predloZeny v zakonom stanovenej forme, sid nhemohol v danom pripade vydat poverenie na vykonanie
exekulcie, a to z doévodu, Ze sudu nebola k exekuénému titulu predloZena dolozka vykonatelnosti
v zakonom stanovenej forme tak, ako to predpokladaju pravne predpisy. Nakolko neboli naplnené
podmienky, ktoré stanovuje Exekuény poriadok na vydanie poverenia, sud Navrh na vykonanie exekucie
v zmysle § 53 ods. 3 pism. a) zamietol.

15. Podla § 262 odsek 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len CSP), o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kon¢i.

16. Podla § 255 odsek 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci.
17. Podla &l. 4 odsek 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podla
normy, ktoru by zvolil, ak by bol sam z&konodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecne;j
spravodlivosti a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie
procesnych vztahov zohfadriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustdlend rozhodovaciu prax
najvysSich sudnych autorit.



18. O trovach exekuéného konania sud rozhodoval v zmysle § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 ods.
1 CSP za pouzitia analdgie podfa €l. 4 ods. 2 CSP. Vzhladom na to, Ze doSlo k zamietnutiu navrhu na
vykonanie exekucie v ase pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie, kde u¢astnikom konania je
iba opravneny a su¢asne konanie trpi vadou, pre ktoru sud poverenie na vykonanie exekucie nevydal,
sud o naroku na nahradu trov konania rozhodol tak, Ze opravneny, ktory bol neuspesny s navrhom na
vykonanie exekucie, nema narok na ich nahradu. (ll.vyrok)

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



