Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 4C/20/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2521201161

Déatum vydania rozhodnutia: 22.09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Vladimir Zimanyi

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2021:2521201161.2
Uznesenie

Okresny sud PiesStany v pravnom spore zalobcu: Z. Q., H.. XX XX, XXXX, C. M. X. XXX, proti
zalovanému: Polnohospodarske druzstvo Dolné Otrokovce, ICO 00 208 035, so sidlom Duklianska 21,
Hlohovec, o zaplatenie nahrady Skody ta kto

rozhodol:

Sud podanie zalobcu zo diia 20.06.2021 (doru¢ené sudu dna 21.06.2021), v zneni doplnenia podania
zo dna 29.08.2021 (doruceného sudu dfia 02.09. 2021) odmieta.

odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou zo dfia 20.06.2021 (dorugenou stdu dia 21.06. 2021) v zneni podania
doru¢eného sudu dha 07.07.2021 domahal uhradenia Skody, ktora mu bola spésobena v spore vedenom
na Okresnom sude Piedtany pod sp. zn. 9C/152/2012 s tym, Ze rozsah Skody ma byt ur€eny odbornym
posudenim, ktoré zada sud. V podani Zalobca uviedol, Ze Zalovany predloZil sfalSované dradné listiny
- rozhodnutie pozemkového uradu Hlohovec zo dfia 14.04.1999 a pasportizaény list u¢elovo, aby sud
pri rozhodovani dostal do omylu v $tadiu dokonania.

2. Uznesenim ¢&. k. 4C/20/2021-15 zo dna 23.08.2031 sud vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni od
dorucenia tohto uznesenia odstranil vady svojho podania zo dfia 20.06.2021, a to aby doplnil oznaéenie
Zalovaného presnym znenim vyplyvajucim zo zapisu z prislusného registra, v rozsahu jeho oznacenia,
sidla a daja o ICO, doplnil pravdivé a GpIné opisanie rozhodujucich skutognosti jeho navrhu, doplnil na
preukazanie svojich tvrdeni prisludné dékazy, alebo oznadil tieto dokazy, ktoré sdm neméze predloZit na
preukazanie svojich tvrdeni a doplnil Zalobny navrh, teda ¢oho sa podanou Zalobou proti Zalovanému
domaha.

3. Zalobca v podanim zo dna 29.08.2021 (doruéenym sudu dfia 02.09.2021) doplnil ozna&enie
Zalovaného. Sucasne v podani uviedol, Ze Zalovany predloZil sudu sfalSovanu dradnu listinu -
rozhodnutie Pozemkového Gradu Hlohovec zo diia 14.04.1999. Udajny original opisu z originalu, overeny
2x notarmi, sa nachadza v spise 9C/152/2012 na strane 60 v obalke. Zalobca Ziada uhradenie $kody
v plnom rozsahu, ktord spdsobil Zalovany a to podla znaleckého posudku, ktory zada sud sudnemu
znalcovi na vypracovanie.

4. Podanie je ukon ureny sudu. [§ 123 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej
len "CSP")]

5. Podanie vo veci samej je najma Zaloba, vzajomna Zaloba, zmena zaloby, spatvzatie Zaloby, odpor,
odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
alebo zabezpec€ovacieho opatrenia. [§ 123 ods. 2 CSP]

6. Kazdé podanie sa posudzuje podfa jeho obsahu. [§ 121 ods. 1 CSP]



7. Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. [§ 125 ods. 1
CSP]

8. Ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. [§ 127 ods. 1 CSP]

9. Ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo
zabezpec€ovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o
podanie neuplné alebo nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo
opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat’ dni. (2) V uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v
¢om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pouci 0 moznosti
podanie odmietnut. (3) Ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat. (4) Ak sa podanie opravi
alebo doplni v celom rozsahu v sulade s vyzvou podla odseku 1 najneskér do uplynutia lehoty na podanie
odvolania proti uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze rozhodnut sud,
ktory ho vydal. [§ 129 CSP]

10. V Zalobe sa okrem vSeobecnych nalezitosti podania uvedie oznacenie stran, pravdivé a uplné
opisanie rozhodujucich skutoCnosti, oznaenie dbkazov na ich preukazanie a Zalobny navrh. (2)
Opisanie rozhodujucich skuto€nosti nemozno nahradit odkazom na oznacené dokazy. [§ 132 ods. 1 a
2 CSP]

11. Zalobca svoje podanie zo dfia 20.06.2021 (v zneni jeho neskorsich doplneni vratane podania zo dia
29.08.2021) na vyzvu sudu doplnil podanim zo dna 29.08.2021 spravne doplnil oznagenie Zalovanej, no
dalSie podstatné naleZitosti jeho podania, a to pravdivé opisanie rozhodujucich skuto€nosti, oznaéenie
dbkazov a formulaciou zalobného petitu, teda ¢oho sa podanou zalobou domaha vSak nedoplnil. Z
obsahu Zalobcovych podani je sudu zrejmé, Ze sa zalobca domaha nahrady Skody, avSak aku Skodu
mal Zalobca utrpiet’ z predlozeného navrhu zrejmé nie je. Ku dfiu vydania tohto rozhodnutia Zalobca
vbbec neuviedol, na zaklade akych skutkovych okolnosti poZzaduje nahradit mu Skodu, pri€om absencia
tejto naleZitosti Zaloby je odstranitelnym nedostatkom, na ktort bol Zalobca sudom vyzvany uznesenim
zo diia 23.08.2021. V uzneseni uvedené podstatné nalezitosti Zaloby Zalobca riadne nedoplnil. Zaloba
o nahradu Skody v najsirSom mozZnom zmysle vyZaduje pre jej zrozumitelnost’ a procesnu pripustnost
opisat rozhodné skutocnosti, ktoré tvoria Skodovy dej, uvedenia kto, komu, kedy, akym konanim a aku
$kodu spdsobil. Zalobca véak svoju Zalobu nedoplnil v celom rozsahu a o takto nedoplnenej Zalobe
nemozno dalej konat’ a rozhodnut pre jej nezrozumitefnost, nejasnost’ a neurcitost, priCom Zalobca bol
sudom pouceny o nasledkoch nedoplnenia svojej Zzaloby v celom rozsahu; preto sudu neostalo iné, ako
podanie zalobcu odmietnut’.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie.(§357 pism. b/ CSP)

Odvolanie sa podava v lehote 15 dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti ktorého rozhodnutiu
smeruje. [§ 362 ods. 1 veta prva CSP]

O odvolani rozhoduje krajsky sud. [§ 34 (Cast vety po Ciarku) CSP]
(tu: Krajsky sud v Trnave)
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. [§ 358 CSP]

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. [§ 359 CSP]
Podanie je Ukon ur€eny sudu. (2) Podanie vo veci samej je najma zaloba, vzajomna zaloba, zmena
Zaloby, spéatvzatie Zaloby, odpor, odvolanie, dovolanie, a ak to z povahy veci vyplyva, aj navrh na

nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpecovacieho opatrenia. [§ 123 CSP]

Podanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. (2) Podanie vo
veci samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne



dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodatocne nedorudi sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada. Sud na dodato&né dorucenie
podania nevyzyva. (3) Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi
subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil. [§ 125 CSP]

Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v podani sa uvedie:  a/ ktorému sudu je uréené,
b/ kto ho robi, c/ ktorej veci sa tyka, d/ €o sa nim sleduje a e/ podpis. (2) Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania. [§ 127 CSP]

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). [§ 363 CSP]

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze odvolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. [§ 364 CSP]

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze: a/ neboli splnené procesné podmienky, b/ sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoriovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, ¢/ rozhodoval vyliu€eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, d/ konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
e/ sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti,
f/ sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
g/ zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo
dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo h/ rozhodnutie sudu prvej indtancie
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci. [§ 365 ods. 1 CSP]

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. [§ 365 ods. 2 CSP]

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania. [§ 365 ods. 3 CSP]

Prostriedkami procesného utoku a prostriedkami procesnej obrany su najma skutkové tvrdenia, popretie
skutkovych tvrdeni protistrany, navrhy na vykonanie dékazov, namietky k navrhom protistrany na
vykonanie d6kazov a hmotnopravne namietky. [§ 149 CSP]

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouZit len vtedy, ak: a/ sa tykaju procesnych podmienok, b/ sa
tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu, ¢/ ma byt nimi preukdzané, ze v konani
doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo d/ ich odvolatel bez
svojej viny nemohol uplatnit’ v konani pred sudom prvej inStancie. [§ 366 CSP]

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as odvolanie, nenadobuda rozhodnutie pravoplatnost, dokial o
odvolani pravoplatne nerozhodne odvolaci sud. [§ 367 ods. 1 CSP]

Dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel vzal odvolanie spat, nemdze ho
podat znova. (2) Ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého rozhodnutia nastane,
ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti napadnutého
rozhodnutia, plynu v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho konania. (3) Ak
sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud odvolacie konanie zastavi. (4) Ak sa
odvolanie vzalo spat s€asti, pouziju sa ustanovenia predchadzajucich odsekov primerane. [§ 369 CSP]



