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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci vykonu rozhodnutia opravneného Y.. W. B., C.. XX. XX. XXXX,
D. S. W. XX, Z. C. N. proti povinnej Y.. T. U., C.. XX. XX. XXXX, D. S. M. XX, S. S., o navrhu na vykon
rozhodnutia, ktorym bol upraveny styk opravneného s maloletou I. B., C.. XX. XX. XXXX, bytom ako
matka, zast. v konani opatrovnikom Urad prace, socialnych veci a rodiny Banskéa Bystrica, o spatvzati
navrhu, takto

rozhodol:

Sud konanie o vykon rozhodnutia zastavuje.

Ziaden z Ucastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny (otec maloletého dietata) sa navrhom podanym driia 15. 05. 2019 doméhal nariadenia
vykonu rozhodnutia Okresného sudu Banska Bystrica 32P/278/2014-426 zo diia 30. 01. 2017,
pravoplatného a vykonatelného dna 23. 04. 2019 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu v Banske;j
Bystrici sp. zn. 13CoP/69/2017-596 zo dha 26. 03. 2019, ktorym bol upraveny jeho styk s maloletou.
Drha 19. 06. 2019 oznamil sudu dalSie tri zmarené styky medzi nim a maloletou a dria 11. 07. 2019
nerealizaciu jeho styku s maloletou poc€as letnych prazdnin.

2. Povinna (matka maloletého dietata) v pisomnom vyjadreni uviedla, Ze pravoplatny rozsudok
reSpektuje.

3. Opravneny na vyzvu sudu diia 16. 07. 2021 oznamil, Ze maloletd navstevuje v mieste jej bydliska a
dfia 16. 08. 2021 doplnil, Ze svoj navrh na vykon rozhodnutia berie v celom rozsahu spat.

4. Opatrovnik maloletej suhlasil so spatvzatim navrhu. Povinna na vyzvu sudu, ktora jej bola doru¢ena
dnia 27. 08. 2019, &i suhlasi so spatvzatim navrhu, v sidom stanovenej lehote nereagovala.

5. Podfa § 373 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konanie o vykone rozhodnutia
sa pouziju ustanovenia prvej Casti a piateho dielu prvej hlavy druhej €asti, ak nie je ustanovené inak.

6. Podla § 29 ods. 1, 2, 3 CMP, navrhovatel méze po€as konania zobrat navrh na zalatie konania spat,
a to celkom alebo sCasti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak sa mohlo zacat aj bez navrhu a je
potrebné v konani pokracovat. Sud konanie nezastavi, ak niektory z u€astnikov so spatvzatim navrhu
z vaznych dévodov nesuhlasi.

7. KedZe opravneny vyuzil svoje dispozi¢né pravo s navrhom, vzal navrh na vykon rozhodnutia spat a
Ziadal konanie zastavit, pri€om opatrovnik so spatvzatim navrhu suhlasil a povinna nereagovala, teda
sud ma za to, Ze nevyjadrila Ziadny dévod, pre ktory so spatvzatim nesuhlasi, sud konanie v zmysle §



29 ods. 1 CMP zastavil. V konani o vykon rozhodnutia, ktoré mozno zac€at i bez navrhu nie je potrebné
pokraovat, kedZe podla vyjadrenia opravneného maloleti navstevuje, teda jeho styk s maloletou
prebieha.

8. Podla § 391 CMP, o nadhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

9. Podla § 52 CMP, ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP, tak Ze ziaden z UCastnikov nema narok na
ich ndhradu. U&astnici konania si zna8aju trovy, ktoré im v konani vznikli sami (sudne poplatky, trovy
pravneho zastupenia). Tym, Ze neprislo k realizacii vykonu rozhodnutia, trovy Statu nevznikli Ziadne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP), a
to pisomne v 3 vyhotoveniach. Odvolanie mbéze podat U€astnik konania, v ktorého neprospech bolo
rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



