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Uznesenie
Okresný súd Banská Bystrica v exekučnom konaní oprávneného: EOS KSI Slovensko, s.r.o., IČO 35
724 803, so sídlom Pajštúnska 5, 851 02 Bratislava, právne zastúpený: Remedium Legal, s.r.o., IČO
53 255 739, so sídlom Pajštúnska 5, 851 02 Bratislava, proti povinnému: E. F., W.. XX.XX.XXXX, M. F.
Š.K. XXX, XXX XX Š. o vymoženie pohľadávky vo výške 467,73 Eur s príslušenstvom, vedenej súdnym
exekútorom JUDr. Žofia Žabková, so sídlom exekútorského úradu Námestie Matice slovenskej 6, 965
01 Žiar n/Hronom, pod sp. zn. 420EX 422/18, o návrhu povinného na zastavenie exekúcie, takto

r o z h o d o l :

Súd návrh povinného na zastavenie exekúcie vedenej súdnym exekútorom JUDr. Žofia Žabková, so
sídlom exekútorského úradu Námestie Matice slovenskej 6, 965 01 Žiar n/Hronom, pod sp. zn. 420EX
422/18  z a m i e t a.

o d ô v o d n e n i e :

1. Oprávnený sa návrhom na vykonanie exekúcie doručeným súdu dňa 24.01.2018, vedeného pod
sp. zn. 32Ek/139/2018, domáhal od právneho predchodcu povinného vymoženia pohľadávky vo výške
467,73 Eur s príslušenstvom na základe exekučného titulu, ktorým je Rozsudok Okresného súdu
Rimavská Sobota sp. zn. 9C/253/2013 zo dňa 14.11.2016 v spojení s Uznesením Okresného súdu
Rimavská Sobota sp. zn. 9C/253/2013 zo dňa 07.04.2017 (ďalej len „Exekučný titul“).

2. Okresný súd Banská Bystrica poveril vykonaním exekúcie súdneho exekútora JUDr. Žofia
Žabková vydaním poverenia pod sp. zn. 32Ek/139/2018 s európskym spisovým identifikačným číslom:
ECLI:SK:OSBB:2018:6118213950.1, ktorý ju vedie pod spisovou značkou 420EX 422/18.

3. Právny predchodca povinného zomrel dňa 30.05.2020. Dňa 16.04.2021 súdny exekútor zaslal súdu
oznámenie, že dedičské konanie vedené po právnom predchodcovi povinného bolo skončené. Zároveň
súdu predložil Uznesenie Okresného súdu Rimavská Sobota, sp. zn. 3D/416/2020, Dnot 126/2020 zo
dňa 13.10.2020.  Na danú skutočnosť súd prihliadol tak, že dňa 20.04.2021 vydal v zmysle ust. § 38 ods.
1 Exekučného poriadku dodatok k povereniu na vykonanie exekúcie a pokračuje v konaní s povinným
(dedičom po poručiteľovi). Súdny exekútor na základe dodatku k povereniu na vykonanie exekúcie dňa
20.07.2021 vydal Upovedomenie o pokračovaní exekúcie.

4. Povinný podaním zo dňa 04.08.2021 doručeným súdnemu exekútorovi dňa 09.08.2021 podal návrh
na zastavenie exekúcie.

5. Predmetný návrh povinného na zastavenie exekúcie spolu s prílohami bol súdu predložený
súdnym exekútorom prostredníctvom Ústredného portálu verejnej správy do elektronickej schránky dňa
09.09.2021 spolu s vyjadrením súdneho exekútora a vyjadrením oprávneného.

6. Súd sa po predložení návrhu povinného na zastavenie exekúcie zaoberal skutočnosťou dodržania
zákonnej lehoty na podanie návrhu na zastavenie. Z dokumentov predložených súdu a po



odkontrolovaní dátumu vykazujúceho doručenie upovedomenia o pokračovaní exekúcie povinnému
a dátumu podania návrhu na zastavenie exekúcie súd konštatuje, že zo strany povinného došlo
k dodržaniu zákonom stanovenej 15 dňovej lehoty. Upovedomenie o pokračovaní exekúcie bolo
povinnému doručené dňa 26.07.2021. Predmetný návrh povinného bol dňa 05.08.2021 podaný na
poštovú prepravu a dňa 09.08.2021 doručený súdnemu exekútorovi.

7. V odôvodnení návrhu na zastavenie exekúcie zo dňa 04.08.2021 povinný uviedol, že manžel
povinného zomrel náhle dňa 31.05.2020. Do tej doby hradil exekúciu cez Sociálnu poisťovňu. Ďalej
uviedol, že z návrhu na exekúciu vyplýva, že neuhradená suma sa týka úrokov z omeškania a mesačný
dôchodok povinného je vo výške 429,66 eura z čoho mesačne hradí plyn v sume 99 eur, úhradu za
dodávku elektrickej energie v sume 54 eur, televíziu a internet v sume 21 eur a 50 eur na lieky čo spolu
tvorí sumu 224 eur.

8. Súdny exekútor doručil súdu aj vyjadrenie oprávneného k návrhu na zastavenie exekúcie. Oprávnený
vo svojom vyjadrení s poukazom na ustanovenia § 61n a § 61k ods. 1 Exekučného poriadku uviedol,
že právoplatným a vykonateľným rozhodnutím - rozhodnutie súdu č. 9C/253/2013 zo dňa 07.04.2017
vydaný Okresným súdom Rimavská Sobota, bola žalovanému (povinnému) uložená povinnosť zaplatiť
žalobcovi (oprávnenému) sumu uplatňovanú v konaní. Oprávnený zastáva názor, že povinný neuviedol
žiadnu skutočnosť a nepredložil žiaden dôkaz spochybňujúci vymáhaný nárok. Predmetom tvrdení
povinného môžu byť skutočnosti procesného i hmotného práva, avšak ich spoločným znakom je to, že
tieto skutočnosti nastali až po vzniku exekučného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekučného titulu,
zásadne ich nemožno uplatniť, pretože ich relevancia sa skončila vydaním vykonateľného rozhodnutia,
ktoré sa stalo podkladom na exekúciu. K predmetnej veci uvádzame, že povinný nepreukázal splnenie
ani jednej z podmienok uvedených vo vyššie citovaných ustanoveniach. Vzhľadom na to, že zo strany
povinného nedošlo k úhrade dlžnej sumy v zmysle právoplatného a vykonateľného exekučného titulu,
oprávnený podal návrh na vykonanie exekúcie v zmysle zák. č. 233/1995 Z. z. o súdnych exekútoroch
a exekučnej činnosti (Exekučný poriadok) a o zmene a doplnení ďalších zákonov v znení neskorších
predpisov. Vzhľadom na vyššie uvedené nesúhlasíme so zastavením exekúcie.

9. Z predloženého vyjadrenia súdneho exekútora vyplývajú skutočnosti o návrhu povinného na
zastavenie exekúcie a preukázaní dodržania zákonnej lehoty pri jeho podaní vzhľadom na deň doručenia
upovedomenia o pokračovaní exekúcie.

10. Podľa § 38 ods. 1 Exekučného poriadku, ak povinný počas exekúcie zomrie, exekútor odloží exekúciu
do skončenia dedičského konania. V exekúcii pokračuje na základe dodatku k povereniu na vykonanie
exekúcie s dedičmi povinného alebo s orgánom spravujúcim dedičstvo, ktoré pripadlo štátu.

11. Podľa § 38 ods. 2 Exekučného poriadku, ak ide o vymáhanie nároku na peňažné plnenie, exekútor
po tom, čo mu bol doručený dodatok k povereniu na vykonanie exekúcie, vydá upovedomenie o
pokračovaní exekúcie, v ktorom okrem všeobecných náležitostí, ktoré sa uvádzajú v upovedomení o
začatí exekúcie, uvedie aj výšku zodpovednosti jednotlivých dedičov (povinných) za vymáhaný nárok.
Upovedomenie o pokračovaní exekúcie doručí účastníkom konania.

12. Podľa § 38 ods. 3 Exekučného poriadku, proti upovedomeniu o pokračovaní exekúcie môže každý z
dedičov (povinných) podať návrh na zastavenie exekúcie rovnako, ako by išlo o upovedomenie o začatí
exekúcie.

13. Podľa § 45 ods. 1 Exekučného poriadku, exekučným titulom je vykonateľné rozhodnutie súdu, ak
priznáva právo, zaväzuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

14. Podľa § 61k ods. 1 Exekučného poriadku súd exekúciu zastaví v celom rozsahu alebo v časti, ak
a) po vzniku exekučného titulu nastali okolnosti, ktoré spôsobili zánik vymáhaného nároku,
b) exekučný titul bol zrušený,
c) je tu dôvod podľa osobitného predpisu, pre ktorý sú uznanie alebo výkon cudzieho exekučného titulu
neprípustné, ibaže ho bolo možné v konaní už skôr uplatniť (§ 54 ods. 2),
d) sú tu iné skutočnosti, ktoré bránia vymáhateľnosti exekučného titulu.



15. Podľa § 61k ods. 2 Exekučného poriadku povinný môže z dôvodov podľa odseku 1 podať do 15
dní od doručenia upovedomenia o začatí exekúcie návrh na zastavenie exekúcie. Návrh na zastavenie
exekúcie musí byť odôvodnený a musia v ňom byť uvedené všetky skutočnosti, ktoré povinný môže ku
dňu podania návrhu uplatniť. Takýto návrh má odkladný účinok.

16. Podľa § 61k ods. 5 Exekučného poriadku návrh na zastavenie exekúcie sa podáva u exekútora.
Ak povinný navrhol zastavenie exekúcie, exekútor bezodkladne vyzve oprávneného na vyjadrenie sa
k návrhu v lehote nie kratšej ako desať dní. Ak oprávnený so zastavením exekúcie súhlasí, exekútor
vydá upovedomenie o zastavení exekúcie, ktoré doručí účastníkom konania a súdu; inak do piatich
pracovných dní po uplynutí lehoty na vyjadrenie sa oprávneného exekútor predloží návrh na zastavenie
exekúcie spolu so svojím vyjadrením a prípadným vyjadrením oprávneného súdu.

17. Podľa § 61l ods. 3 Exekučného poriadku ak je tu dôvod zastavenia exekúcie, súd exekúciu zastaví a
rozhodne o trovách exekúcie vrátane určenia ich výšky; inak návrh zamietne. Ak súd návrh na zastavenie
exekúcie zamietol z dôvodu, že návrh bol podaný oneskorene, i keď tu dôvod na zastavenie exekúcie
je, povinný má právo domáhať sa vrátenia plnenia žalobou podanou voči oprávnenému.

18. Podľa § 61l ods. 4 Exekučného poriadku rozhodnutie, ktorým sa rozhodlo o návrhu na zastavenie
exekúcie, sa doručí oprávnenému, povinnému a exekútorovi.

19. Podľa § 470 ods. 1 zákona č. 40/1964 Zb. Občiansky zákonník (ďalej len „OZ“), dedič zodpovedá
do výšky ceny nadobudnutého dedičstva za primerané náklady spojené s pohrebom poručiteľa a za
poručiteľove dlhy, ktoré na neho prešli poručiteľovou smrťou.

20. Návrh na zastavenie exekúcie je procesnou obranou povinného, ktorého účelom je zastavenie
exekúcie z dôvodov taxatívne ustanovených v zákone. Prostredníctvom tohto procesného inštitútu
zákon umožňuje povinnému brániť sa proti nedôvodne začatej a neprípustnej exekúcii a v prípade jeho
uplatnenia vzniká povinnosť súdu preskúmať oprávnenosť a dôvodnosť začatia exekúcie s prihliadnutím
na všetky skutočnosti uvádzané povinným a s ktorými zákon spája zastavenie exekúcie. Z uvedeného
dôvodu musí byť návrh na zastavenie exekúcie náležite odôvodnený. Dôkazné bremeno spadá na
ťarchu povinného, ktorý okrem povinnosti tvrdenia je povinný súdu predložiť všetky dôkazy, ktoré by
jeho tvrdenia potvrdili.

21. Súd preskúmal návrh povinného na zastavenie exekúcie v zmysle ustanovení Exekučného poriadku
v platnom a účinnom znení a konštatuje jeho nedôvodnosť, a taktiež skutočnosti uvádzané povinným
nepokladá za relevantné pre posudzovanie začatej exekúcie. Povinný sa neopiera o tvrdenia, ktoré
by zakladali jeden z dôvodov zastavenia exekúcie. Neboli doložené žiadne vecné dôkazy, ktoré by
popierali existenciu záväzku povinného voči oprávnenému. Po obsahovej stránke z podania povinného
vyplýva, že sa povinný domáha zastavenia exekúcie z dôvodu nemajetnosti k čomu súd uvádza, že
v zmysle novely zákona č. 2/2017 Z. z. ktorým sa mení a dopĺňa zákon Národnej rady Slovenskej
republiky č. 233/1995 Z. z. o súdnych exekútoroch a exekučnej činnosti (Exekučný poriadok) bola
nemajetnosť ako dôvod zastavenia exekúcie pretransformovaný do ustanovenia § 61n ods. 1, písm.
d) Exekučného poriadku. V zmysle vyššie uvedenej novely má rozhodovanie o zastavení exekúcie z
dôvodu nemajetnosti v plnej kompetencii súdny exekútor, ktorý môže po uplynutí zákonom stanovenej
lehoty (v prípade fyzických osôb 5 rokov od začatia exekúcie) vydať upovedomenie o zastavení
exekúcie. K skutočnostiam uvedeným v návrhu povinného na zastavenie exekúcie súd pre úplnosť
dodáva, že je nesporné, že povinný počas trvania exekúcie pohľadávku oprávneného čiastočne splnil,
nakoľko táto skutočnosť vyplýva z Upovedomenia o pokračovaní exekúcie vydaného dňa 20.07.2021
vzhľadom na to, že  exekúcia sa začala na vymoženie pohľadávky oprávneného vo výške 467,73 eur
s príslušenstvom, pričom ku dňu vydania tohto upovedomenia zostala neuhradená časť pohľadávky vo
výške 194,79 eur, ktorú tvorí príslušenstvo vrátane úrokov z omeškania vo výške 116,35 eur vyčíslených
k 20.07.2021 a  trovy súdneho exekútora vo výške 82,80 eur. Neuhradená časť pohľadávky prešla na
povinného z titulu dedenia, pričom povinný (dedič) zodpovedá za vymáhaný nárok v celom rozsahu.

22. Súd skúmal návrh na vykonanie exekúcie spolu s exekučným titulom a mal nesporne preukázané,
že ku dňu začatia exekúcie si povinný povinnosť uvedenú v exekučnom titule nesplnil. Z uvedeného
vyplýva, že exekúcia a aj exekučné konanie sa teda začali dôvodne. Povinný vo svojom návrhu na
zastavenie exekúcie nepreukázal žiadne skutočnosti odôvodňujúce právny záver o zániku vymáhaného



nároku, o zrušení exekučného titulu, ani o skutočnostiach brániacich vymáhateľnosti exekučného titulu,
pričom neexistuje ani dôvod zastavenia exekúcie podľa osobitného predpisu, a preto súd podaný návrh
na zastavenie exekúcie považuje za nedôvodný.

23. Podľa § 199d ods. 1 Exekučného poriadku, oprávnený má voči povinnému nárok na náhradu účelne
vynaložených trov, ktoré v exekučnom konaní platil, v rozsahu, v akom ich súd uviedol v poverení na
vykonanie exekúcie alebo dodatku k povereniu na vykonanie exekúcie, ak ide o výdavky na zastupovanie
v exekučnom konaní v súvislosti s návrhom povinného na zastavenie exekúcie.

24. Vychádzajúc z vyššie uvedeného a zo skutočnosti, že povinný v návrhu na zastavenie exekúcie
neuviedol žiadne ďalšie skutočnosti odôvodňujúce právny záver o zániku vymáhaného nároku, o
zrušení exekučného titulu, ani o skutočnostiach brániacich vymáhateľnosti exekučného titulu, pričom
neexistuje ani dôvod zastavenia exekúcie podľa osobitného predpisu, súd rozhodol tak, ako je uvedené
vo výrokovej časti tohto uznesenia, a návrh povinného na zastavenie exekúcie podľa § 61l ods. 3
Exekučného poriadku zamietol.

25. O trovách exekučného konania v súvislosti s návrhom povinného na zastavenie exekúcie súd
nerozhodoval, nakoľko oprávnený ani povinný si ich neuplatnili.

Poučenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je prípustné podať sťažnosť v lehote 15 dní od doručenia uznesenia na
Okresnom súde Banská Bystrica.

Sťažnosť môže podať ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Sťažnosť len proti dôvodom uznesenia nie je prípustná.

V sťažnosti musí byť uvedené, ktorému súdu je určená, kto ju podáva, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto uznesenie alebo postup súdu považuje za nesprávny a čoho
sa sťažovateľ domáha.

V sťažnosti možno uvádzať nové skutočnosti a dôkazy, ak je to so zreteľom na povahu a okolnosti sporu
možné a účelné.


