Sud: Okresny sud Banska Bystrica

Spisova znacka: 32P/17/2021

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6121233887

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 09. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Ingrid Steinsdorferova

ECLI: ECLI:SK:OSBB:2021:6121233887.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom Mgr. Ingrid Steinsdorferovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloleté deti O., U., nar. XX.XX.XXXX a U., nar. XX.XX.XXXX, toho €asu bytom u
navrhovatelky, v konani zastipené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica, deti matky P. U., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Banska Bystrica, toho ¢asu bytom Trnava,
X. XX a otca U. O., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Banska Bystrica, L. XX, toho ¢asu bytom Banska
Bystrica, U. 9, na navrh Y. O., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Banska Bystrica, U. 9, za UcCasti
prokuratora, o zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky takto

rozhodol:

I. Sud maloleté deti O., U., nar. XX. XX.XXXX a U., nar. XX. XX.XXXX zveruje donahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky Y. O., nar. XX XX.XXXX, ktord je povinna zabezpeCovat osobnu
starostlivost o maloleté deti a opravnena maloleté deti zastupovat' a spravovat ich majetok
v beznych veciach.

Il.Matkaje povinna prispievat na vyzivu maloletych deti O., U., nar. XX. XX.XXXX vyzivhym vo vyske
80 eur mesaéne’a U., nar. XX.XX.XXXX vyzivnym vo vySke 80 eur mesacne, vzdy do 15. diha v mesiaci
vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, po¢nuc diiom 05.01.2021.

lll. Otecje povinny prispievat na vyzivu maloletych deti O., U., nar. XX.XX.XXXX vyzivhym vo vyske
30 eur mesaéne’a U., nar. XX.XX.XXXX vyzivnym vo vySke 30 eur mesacne, vzdy do 15. diha v mesiaci
vopred na ucet Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, po¢nuc diiom 05.01.2021.

IV. Zro€né vyzivné za obdobie od 05.01.2021 do 23.09.2021 na maloleté deti O., U., nar. XX. XX.XXXX vo
vysSke 709,66 eura sud matke povoluje splacat v 15 eur mesaénych splatkach a na maloletého U.,
nar. XX. XX.XXXX vo vyske 709,66 eura sud matke povoluje splacat v 15 eur mesacnych splatkach spolu
s beznym vyzivnym az do zaplatenia, pod hrozbou straty vyhody splatok, pocnic dhom pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

V. Zro€né vyzivné za obdobie od 05.01.2021 do 23.09.2021 na maloleté deti O., U., nar. XX.XX.XXXX vo
vysSke 266,46 eura sud otcovi povoluje splacat v 10 eur mesacnych splatkach a na maloletého U.,
nar. XX. XX.XXXX vo vyske 266,46 eura sud otcovi povoluje splacat’ v 10 eur mesacnych splatkach spolu
s beznym vyzivnym az do zaplatenia, pod hrozbou straty vyhody splatok, pocnic dhom pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

VI.Sud upravuje styk matky s maloletymi detmi O., U., nar. XX.XX.XXXX a U., nar. XX.XX.XXXX
na kazdy parny tyzden v roku v piatok od 16.00 h do 18.00 h za pritomnosti navrhovatelky.

VIl. Matkaje opravnena maloleté deti v stanoveny deri a hodinu od navrhovatelky prevziat pred
vchodom do obytného domu navrhovatelky a p o vinna maloleté deti navrhovatelke odovzdat' v
stanoveny den a hodinu pred vchodom do jej obytného domu.



VIIl. Navrhovatelka je povinna maloleté deti na styk s matkou pripravit a styk matke s maloletymi
detmi umoznit.

IX. Sud navrh navrhovatelky vo zvy8ku zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka navrhom podanym dria 04.02.2021 sa domahala zverenia maloletych deti do jej
osobne;j starostlivosti, uréenia vyZivného matke v sume 50 eur mesaéne na kazdé dieta zvlast, upravy
styku matky s maloletymi detmi 1x mesacne telefonicky a 1x mesacne osobne, za jej pritomnosti cca
do 1 hodiny, vzdy okolo 18. dfia v mesiaci a v ¢ase pandémie ochorenia COVID-19 by sa stretnutia
skratili, resp. pred stretnutim s detmi by sa matka musela preukazat negativnym testom na COVID-19.
Navrhovatelka struéne svoj navrh odévodnila tym, Ze maloleté deti sa u nej maju dobre, osvojuju si
pravidelné navyky zodpovedajuce ich veku (ranné vstavanie, upratovanie hraciek, pravidelné vecerné
Citanie kniziek a spanie). Matka maloleté deti niekolkokrat telefonicky kontaktovala a 1x sa s detmi
stretla. U deti neboli viditelné Ziadne emdécie, pripadne radost zo stretnutia s matkou. Deti sa na
matku vébec nepytaju. Zaroven poukazala na odévodnenie Okresného sudu Banska Bystrica, €. k.
38PPOmM/1/2021-17 zo dria 05.01.2021, ktorym boli maloleté deti zverené do jej doCasnej starostlivosti.

2. Otec v pisomnom vyjadreni datovanom dna 22.02.2020 ziadal navrhu jeho matky vyhoviet z dévodu,
Ze matka nie je schopna maloleté deti vychovavat, ani nijak nedokaze zabezpedit materialnu pomoc,
nema ziadny stabilny domov a prespava kade-tade. Od 14.12.2019 je zavrety. V dalSom pisomnom
vyjadreni datovanom dfia 23.05.2021 otec uviedol, ze nadalej suhlasi s podanym navrhom. S maloletymi
detmi je v telefonickom a pisomnom kontakte, jeho matka ma 3-izbovy byt v osobnom vlastnictve, je
zamestnana. Maloleté deti su zvyknuté u jeho mamy, maju vytvorené rodinné prostredie a dostavaju
vSetko, €o je pre nich potrebné, aby boli stastné a citili lasku a bezpecie. Maloleté deti jeho mamu velmi
lubia a dokonca ju volaju ,mama“. K osobnym majetkovym pomerom uviedol, Ze pred nastupom do
vykonu trestu pracoval ako pizza kuchar, inu dalSiu vyzivovaciu povinnost nema, je vlastnikom bytu.

3. Matka v pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu dnia 31.03.2021 s navrhom nesuhlasila. V pisomnom
vyjadreni dalej uviedla, ze navrhovatelka maloleté deti od zaciatku odtfhala od nej, nedviha jej telefén,
zakazovala sa jej s maloletymi detmi stretavat. Ma za to, Ze navrhovatelka by maloleté deti mala mat
zvereneé len do dogasnej starostlivosti. Na podmienkach pre Zitie s maloletymi detmi kazdy defi pracuje
a po ich vytvoreni si ich chce vziat naspat k sebe. Po prepusteni otca maloletych deti, po vzajomnej
dohode bude suhlasit’ so striedavou starostlivostou.

4. Opatrovnik v pisomnom vyjadreni doru¢enom sudu dna 05.03.2021 uviedol, ze zivot, zdravie a
priaznivy vyvoj maloletych deti bol v €ase podania navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
ohrozeny a narudeny socidlnou nestabilitou matky. Zo strany matky postradali dlhodobu garanciu
stabilného a bezpeéného zazemia pre maloleté deti. Zo strany matky je tieZ nevyhnutné pokracovat
v pravidelnych kontrolach v Centre pre lieCbu drogovych zavislosti, s ciefom eliminovat podozrenie
z alkoholovej a toxikologickej zavislosti. Uvedené sa prejavilo aj na psychickom a socialnom vyvine
maloletych deti. Stabilita v rodine je narusena, ekonomicka, vychovna a ochranna funkcia rodinného
prostredia nenaplnena a osobnost matky nateraz nestabilna. Matka trpi existenénymi problémami a
psychickym rozpolozenim. Socialna siet’ je narusena, SirSia rodina matky sa od nej diStancuje. Napriek
Castym intervenciam a opatreniam zo strany uradu, spravanie matky nateraz z jej strany neposkytuje
zaruky pre zabezpecenie optimalnej starostlivosti o maloleté deti. Naopak, navrhovatelka ponuka
optimalne a vhodné prostredie pre vychovu a vyZivu maloletych deti, ktoré je podloZzené silnou citovou
vazbou a vzajomnym porozumenim. Socialnu situaciu matky sa im doposial nepodarilo plnohodnotne
a objektivne zhodnotit, kedze nepoznaju jej sucasné bytové pomery, ani finanénu situaciu. Napriek
tomu sa z dostupnych informacii jej socialne zazemie javi nateraz ako nestabilné a nevhodné pre
zabezpecenie starostlivosti o maloleté deti. Opatrovnik odporucal navrhu navrhovatelky vo veci zverenia
maloletych deti do jej nahradnej osobnej starostlivosti vyhoviet. Opatrovnik k navrhu pripojil spravu
pediatra maloletych deti datovanu diiom 24.01.2021, z ktorej vyplynulo, Ze matka s detmi chodila do
poradne na lekarske prehliadky, o¢kovanie podla predpisu, dodrziavala odporucanie lekara, zdravotne;j
sestry, deti boli vZdy Cisté, upravené. V byte pri ndhodnych navstevach bolo vzdy Cisto, upratané. Do
poradne matka chodila sama, s manzelom, so starSou mamou (zo strany matky). Na vySetreniach bol



parkrat otec sdm. Spravu Centra pre lieCbu drogovych zavislosti datovanu diiom 02.02.2021, z ktore;j
vyplynulo, Ze matka bola v centre na prvovySetreni prvykrat v juni 2020, priCom udavala, Zze drogy v
Zivote neuzivala, na toxikologickom vySetreni bola celkovo 13x, naposledy v juli 2020, vSetky vysledky
boli negativne. Z pripojeného zaznamu OO PZ Banska Bystrica zo dria 04.01.2021 vyplyva, Ze dha
04.01.2021 boli prislusnici v ase 19.53 h vyslany na preverenie oznamenia na adresu F. ulica &. 9A do
ubytovne, kde sa nachadzala matka maloletych deti, ktora bola pod vplyvom alkoholu, pri€¢om deti behali
po ubytovni bez dohladu. V &ase prichodu policajnej hliadky matka spala, pri posteli sa nachadzala
pivova 1,5 L flaSa. Z pripojenej charakteristiky maloletého U.a z materskej Skdlky datovanej dfiom
13.01.2021 vyplyva, Ze malolety navstevuje matersku Skélku pravidelne od septembra 2020, va&sinou v
sprievode matky, od januéra 2021 v sprievode starej matky. Na zaciatku Skolského roka malolety vyrazne
zaostaval v reCovom prejave, ktory spoc€ival len vo vydavani réznych zvukov (samohlasok), jeho re¢
nebola zrozumitelnd, ale na pokyny reagoval. V pritomnosti rovesnikov sa ¢asto a bezdbévodne javil ako
agresivny, hryzol deti, fyzicky ich atakoval. Pri dohovarani ucitefky sa prejavoval hlasnym krikom, ktory
ustal az v Case, ked mu uditelka prestala venovat pozornost. Pravidelnou dochadzkou do materske;j
Skoly sa v8ak tieto negativne prejavy Ciastocne eliminovali. Hru s rovesnikmi mu neustale komplikuje
reCovy prejav, dokaze vyslovit len zopar slov, uz aj so spoluhlaskami, ale jeho re¢ je stéle velmi
nezrozumitelna. Z komunikacie s matkou je zrejmé, Ze s maloletym absolvovala psychiatrické vySetrenie,
pri ktorom jej bolo odporu€ené neurologické vySetrenie, a tieZ umiestnenie maloletého v Materskej Skblke
pri N. a medikamentdzna lieCba. Malolety do materskej Skdlky chodi Cisty, upraveny, ale velmi unaveny.
Poc&as odpocinku zaspava vefmi rychlo a spanok trva minimalne 2 hodiny. Zaroven v charakteristike je
uvedené, Ze za velmi dblezité povazuju spomenut fakt, Ze malolety ma ¢asto na tele r6zne povrchové
zranenia, (8krabance, modriny, odreniny a pod.). KedZe maloletému nerozumeju, nevedia s istotou
povedat, kto mu zranenia spésobuje. Matka 1x potvrdila, Ze na neho spadla poli¢ka a €asto sa odvolava
na to, Ze pokial si ona musi splnit’ povinnosti vyplyvajlice zo zariadenia, v ktorom sa s detmi nachadza,
deti su v tom Case bez jej pritomnosti, naopak v pritomnosti inych deti. Z pripojenej charakteristiky
na maloletého U. vypracovana materskou 8kélkou, datovanej driom 12.01.2021 vyplyva, Ze malolety
navstevuje matersku Skolku pravidelne, do materskej $kolky ho vodi matka, v poslednom Ease spravidla
neskdr ako je stanoveny &as prichodu dietata do materskej $kolky. Z materskej 8kolky maloletého
vyzdvihuje matka na €as, v sulade so Skolskym vnutornym poriadkom. V poslednom &ase spozorovali,
Ze malolety sa sprava voci utiahnutym mladSim detom v triede agresivne a pouziva vulgarizmy. Pri
vstupe do triedy v rannych hodinach badaju ¢asto u neho znamky unavy, ¢o podla vyjadreni maloletého,
je od nevyspatosti. Malolety je vzdy Cisto obleCeny. Z pripojenej spravy Centra pre deti a rodiny Banska
Bystrica, datovanej diiom 01.03.2021 vyplynulo, Ze v rodine maloletych deti od maja 2020 prebiehalo
v rodine vykonavanie opatreni ambulantnou a terénnou formou. V ramci vykonavania opatreni bolo
nadviazanie spoluprace s matkou naro&né vzhladom na to, Ze na dohodnuté stretnutia sa Castokrat
nedostavovala, uvadzala najma pracovné povinnosti, ¢i zdravotné dévody maloletych deti. S matkou
boli preto aspori v telefonickom kontakte do 21.12.2020, kedy mali naplanovany termin osobného
stretnutia a matka sa opat nedostavila a uz toho ¢asu nereaguje na telefonaty, ani SMS spravy. Diia
11.01.2021 sa im podarilo spojit' s matkou, ktora im poskytla informacie o aktualnej situéacii, s ktorou nie
je spokojna, nevie sa zmierit' s faktom, Ze jej boli deti, podla jej slov, odobraté bez jej vedomia. Na druhe;j
strane uvadza, Ze poc&as nepritomnosti deti si po rokoch oddychla. Vzniknutu situaciu bagatelizuje,
nevnima pochybenia z jej strany, podla jej slov sa o maloleté deti prikladne starala, aktivne si hlada
zamestnanie. Zo vzniknutej situacie obvifiuje rodinu, ktora jej, podfa jej slov, chce ublizit. Zaroven je
v sprave uvedené, Ze dfia 12.11.2020 sa uskutoc¢nilo osobné stretnutie s matkou, predmetom ktorého
bolo ziskanie potrebnych informacii, za u€elom poskytnutia poradenstva v oblasti finanénej situacie.
Pocas rozhovoru sa objavovali nejasnosti, ktoré bolo potrebné pre rieSenie situacie objasnit. Z toho
dovodu ponukli matke moznost’ sprevadzania, ktoru prijala (advokatka, okresny sud, Centrum pravnej
pomoci). Vystupom sprevadzania boli ponuknuté moznosti rieSenia exekucie, ktoré Centrum pravne;j
pomoci v ramci poradenstva matke poskytlo. Nasledne bolo potrebné zo strany matky prebrat' naleZitosti
vypracované Centrom pravnej pomoci a poslat ich na Krajsky sud do Bratislavy. Zo strany matky vSak
nedoslo k prebratiu nalezitosti a ich odoslaniu.

5. Opatrovnik v sprave zo socialneho zistovania doru€enej stidu dria 16.06.2021 uviedol, Ze s rodinou
maloletych deti pracuje dlhodobo, intenzivne vdak od decembra 2019, kedy prijal oznamenie z Okresne;j
prokuratury Banskd Bystrica o skuto€nostiach nasved&ujucich zanedbavaniu riadnej vychovy maloletych
deti zo strany matky. V Case, ked zacali s rodinou pracovat, sa matka maloletych deti zdrziavala na
adrese Banska Bystrica, L. XX, priCom byt na tejto adrese bol zakupeny spolo¢ne s partherom a otcom
maloletych deti. Po vzati otca maloletych deti do vazby, sa matka prestahovala z uvedenej adresy
k svojmu novému partnerovi na adresu B. XX, kde isty ¢as spoloCne s detmi Zila. Pre nezhody s



novym partnerom, a aj kvéli verbalnym a fyzickym atakom z jeho strany, bola z adresy B. XX nutena sa
odst'ahovat, jej bolo poskytnuté byvanie v Zariadeni nudzového byvania M. v Banskej Bystrici, do ktorého
sa spolu s detmi nastahovala diia 23.06.2020. Pocas pobytu v zariadeni si matka intenzivne hfadala
nové zamestnanie a byvanie. U maloletych deti sa zaCali prejavovat znamky nevhodného spravania
spbsobeného nevhodnym socidlnym prostredim v zariadeni. Matka vystriedala niekolko zamestnani
a brigad, mnoho ponuk v3ak nebolo realnych najma z dévodu mimoriadnej situacie v krajine. Matka
nasledne sama iniciovala odhodlanie prestahovat sa na inu adresu, najlep$ie do prenajmu. U maloletého
U. sa postupom Casu zaCala prejavovat reCova zaostalost, kvoli omu sa podrobil psychologickému a
logopedickému sedeniu. Dfia 09.10.2020 sa matka spoloéne s detmi prestahovala na adresu Banska
Bystrica, F. X/A. Po incidente zo diia 04.01.2021 bola matka nutena opustit’ aj tuto adresu a znovu sa
prestahovat. Maloleté deti boli medzi€asom neodkladnym opatrenim zverené do starostlivosti starej
matky, u ktorej sa doposial nachadzaju. Matka sa nasledne v spolognosti svojho nového priatefa
prestahovala na adresu Banska Bystrica, P. cesta XX. Sprava dalej konstatuje, Ze bolo vykonanie
socidlne Setrenie v domacnosti navrhovatelky, z ktorého vyplynulo, Ze jej nehnutefnost pdsobi Cistym
a udrziavanym dojmom a hygiena v domacnosti je na vysokej urovni. Maloleté deti maju v domacnosti
navrhovatelky zabezpeéené primerané socialne prostredie, vhodné pre ich zdravy fyzicky a psychicky
vyvoj. Maloleté deti, podla vyjadrenia navrhovatelky, spoloéne navstevuju preddkolské zariadenie, kde
sa dobre adaptovali. S maloletym U. pravidelne navstevuje logopedicki ambulanciu, kvdli problémom s
reCou a vyjadrovanim. V pripade maloletého U. nijaké zdravotné problémy nie su. Telefonicky kontakt s
matkou udrziava v pravidelnych tyZdennych intervaloch, pri¢om navrhovatelka poslala matke fotografie
deti. Pocas leta 2021 by chcela s detmi absolvovat dovolenku v Chorvatsku, na ktord sa chystaju v
juli. V rédmci socialneho $etrenia bol vykonany pohovor s maloletym U., ktory bol zhovor&ivy, viedol
otvorenu debatu. Priznal, Ze u starkej sa mu péaci, o matke hovoril ako o ,P.“. Malolety U. kvéli reCovej
indispozicii bol menej zhovorcivy. Podla najaktualnej$ej spravy Centra pre deti a rodiny navrhovatelke
bolo poskytnuté poradenstvo a vedenie, a rovnako sa uskuto¢fioval pohovor s maloletymi detmi a
psycholégom centra. Malolety U. bol pri rozhovoroch komunikativnejsi a primerane reagoval na otazky. Z
rozhovoru vyplynulo negativne ladenie voc¢i matke. Malolety U. bol pokojny, komplikovanejSia vSak bola
vzajomna komunikacia s nim, kvdli jeho zhorSenej artikulacii. Centrum u oboch deti kon&tatoval progres
v prezivani, ako aj evidentné zlepSenie sustredenosti a pozornosti v porovnani s obdobim, ked sa
maloleté deti nachadzali v starostlivosti matky. Navrhovatelka absolvovala pripravu na nahradnu osobnu
starostlivost’ a podla Referatu poradensko-psychologickych sluzieb ma Uprimny zaujem zabezpeovat
starostlivost o maloleté deti, kedZe je medzi nimi vybudovana silna citova vazba. Psycholég referatu
odporuc¢al maloleté deti zverit do osobne;j starostlivosti navrhovatelky. Podla konStatovania pediatricky
maloletych deti, matku maloletych deti pozna ako vzornu a starostlivi osobu, ktord zabezpecCovala
starostlivost o maloleté deti na dobrej drovni. Zaroven poskytla aktualne informécie, podla ktorych
zo strany aktualnej starostlivosti o maloleté deti starou matkou nema nijaké vyhrady, nevSimla si
nijaké znaky po nedostatoCnej starostlivosti navrhovatelky. Maloleté deti maju riadne absolvované
vSetky oCkovania a preventivne prehliadky, priom je ich oSatenie a hygiena na urovni, a tiez pediater
nevzniesol vyhrady voCi dodrZiavaniu lie€ebného reZimu maloletych deti navrhovatelkou. Malolety
U. absolvoval vySetrenie v ambulancie klinickej psycholdgie v detskej fakultnej nemocnici, z dévodu
poruchy spravania a emotivity maloletého. Podla zaveru spravy, u maloletého bola stanovena diagnéza
masivna psychotraumatizacia s naruSenym re€ovym vyvinom a poruchami spravania. Maloleté deti,
podla aktualnej charakteristiky materskej Skoly, navstevuju ich zariadenie pravidelne a sprevadza ich
stara matka. Malolety U. chodi do zariadenia Cisty a upraveny. Malolety U. navstevuje zariadenie
pravidelne, stard matka sa o maloletého zaujima a s triednymi ucitelkami spolupracuje. Podla oznamenia
Krajského riaditelstva policajného zboru v Banskej Bystrici vo&i matke aktualne nie je vedené trestné
stihanie, ani priestupkové konanie. Z listu okresnej prokuratury zo dna 14.06.2021 vyplyva, dfa
29.05.2021 bolo vySetrovatelom zacaté trestné stihanie pre zlo€in tyrania blizkej a zverenej osoby,
ktorého sa mala dopustit matka maloletych deti. V zavere sprava opatrovnika uvadza, ze matka
neustale verbalne proklamuje zaujem o zabezpeCovanie starostlivosti o maloleté deti, jej zaujem je
nesporny, ochota zlepsit svoju ekonomickll a socidlnu situaciu je evidentna. Napriek tejto snahe
vSak vnimaju sucasnu situaciu matky stale ako nestabilnu, neposkytujiucu zaruky pre zabezpe€ovanie
optimalnej starostlivosti o deti. Z dévodu tychto rizik aj v su€asnej dobe postradaju dlhodobu garanciu
vyvazeného a bezpelného zazemia pre maloleté deti u matky. Zo strany matky je tiezZ nevyhnutné
pokraCovat v pravidelnych kontrolach v Centre pre lieCbu drogovych zavislosti s cielom eliminovat
podozrenie z alkoholovej a toxikologickej zavislosti. Z posudkov viacerych od seba nezavislych institucii
vyplyva, Ze spravanie maloletych deti sa po€as ich zverenia so starostlivosti starej matky zlepSilo. Ich
psychické prezivanie sa stabilizovalo, ruSivé vplyvy eliminovali a riziko ohrozenia vyrazne zmiernilo.



Maloleté deti su od zverenia navrhovatelke vedené k pravidldm, zodpovednosti, ako aj k sluSnému
spravaniu. Navrhovatefka ponuka optimalne vhodné prostredie pre vychovu a vyzivu maloletych deti,
ktoré je podloZené silnou citovou vazbou a vzajomnym porozumenim. Nadalej preto odporugil navrhu
navrhovatelky vyhoviet. Opatrovnik k vyjadreniu pripojil spravu z Centra pre deti a rodiny Bansk&
Bystrica, spravu z poradensko-psychologického procesu, zaznamy z telefonického hovoru s pediatrickou
maloletych deti, spravu Detskej fakultnej nemocnice, charakteristiku na maloleté deti z preddkolského
zariadenia, oznamenie Centra pre lieCbu drogovych zavislosti, oznamenie Krajského riaditelstva PZ v
Banskej Bystrici, ktoré potvrdzuju skuto&nosti uvedené opatrovnikom v pisomne podanej sprave.

6. Za uCelom posudenia vztahu maloletych deti k matke, sud ulozil opatrovnikovi povinnost’ dolozit
spravu z pohovoru s maloletymi detmi za pritomnosti psycholéga Centra pre deti a rodiny Banska
Bystrica, ktoré dfia 06.07.2021 vypracovalo spravu, z ktorej vyplynulo, Ze bolo realizované individualne
stretnutie s maloletymi detmi, za u¢elom posudenia ich vztahu k matke prostrednictvom hry, hrovej
¢innosti, rozhovoru a aktivit. Matke bolo navrhnuté, aby priSla do centra, kde by na zaklade
interakcii s maloletymi detmi lepSie vyhodnotili vztah deti k matke. Vzhladom na to, Ze matka sa
stretnutia nezucastnila (udavala dovod velkej vzdialenosti medzi TT a BB a pracovnu vytaZzenost),
je tazké posudit’ vztah maloletych deti k matke bez pozorovania priamymi interakciami. Na zaklade
uvedeného vedia posudit len aktualne naladenie maloletych deti. Vzhfadom na to, Ze sa momentélne
s matkou nestretavali, ich vztah k nej v priebehu €asu ochladol. Z vyhodnotenych stretnuti, vedenych
prostrednictvom rozhovoru, pozorovania a hry sa javi, Zze malolety U. je stotoZneny s byvanim u starych
rodiCov, matku nespomina, pri otdzkach na jej osobu nereaguje, aj vzhfadom na jeho vek. Malolety
U. sa k matke vyjadruje viac s negativnym ladenim, rezonuju v iom negativhe spomienky a zazitky
spojené s matkou. Maloleté deti sa zrejme rychlo adaptovali na prostredie starych rodi€ov a ich pristup,
ktory sa v spravani maloletych deti prejavuje va&sim pokojom a vaésim sustredenim na aktivity. V
zaujme zachovania vztahu medzi matkou a maloletymi detmi je potrebné osobné stretavanie. Na
z&klade okolnosti, za ktorych boli maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky
a nasledne dlhsie ¢asové obdobie, kedy deti neboli v osobnom kontakte s matkou, je z ich pohladu
nevyhnutna snaha a iniciativa zo strany matky o obnovenie vztahu s detmi postupnymi krokmi.

7. Podla spravy zo socialneho zistovania doru€enej sudu dnia 22.09.2021 vyplynulo, Ze maloleté deti st v
starostlivosti navrhovatelky. Opatrovnik k sprave pripojil spravu z odborného poradenstva, vypracovanu
Centrom pre deti a rodiny Banska Bystrica, datovanu dfiom 08.09.2021, z ktorej vyplynulo, Ze maloleté
deti su v telefonickom kontakte s obidvomi rodi€mi a v osobnom kontakte so SirSou rodinou. Stara
matka uvadzala, Ze od zverenia deti do jej starostlivosti sa matka s maloletymi detmi stretla 2x, postoj
maloletych deti k matke sa nezmenil, nadalej je odmietavy. Matka dia 03.09.2021 ich kontaktovala
so Ziadostou o sprostredkovanie stretnutia s maloletymi detmi dia 17.09.2021. Matke interpretovali
podmienky stretnutia, na ktoré reagovala podrazdene, s neakceptovanim pritomnosti starej matky na
stretnuti. Matka prenaSa zodpovednost za udrziavanie vztahu s maloletymi detmi na ich centrum.
Opakovane jej bolo poskytnuté poradenstvo, nevyhnutnost’ vyvinut iniciativu z jej strany kvéli realizacii
stretnuti s maloletymi detmi. Matka argumentovala vzdialenostou a tym, Ze nema moznost chodit’ za
detmi. Opakovane bola pouéena, Ze si musi zvazit' a zariadit' ¢as tak, aby mala priestor deti navitevovat
a udrziavat' s nimi kontakt. Z pripojenej charakteristiky na maloleté deti z materskej Skoly, datovanej
driom 17.09.2021 vyplynulo, Ze maloleté deti do materskej Skdlky vodieva a vyzdvihuje stara matka,
ktora sa zaujima o vysledky a spravanie deti. Malolety U. pri rozhovoroch uvadzal, Ze stara matka sa mu
venuje, chodieva s nim na detské ihrisko, na vylety, do prirody a podobne. Malolety do materskej Skoly
prichadza spokojne a vyrovnane, je vZdy obleCeny a upraveny a v skrinke ma nahradné oblecenie. Z
pripojenej spravy zo socialneho Setrenia v domacnosti matky na adrese Z., X. XX vyplynulo, Ze matka v
sucCasnosti Zije s partnerom v prenajatom 1-izbovom byte. V ¢ase Setrenia bola domacnost matky cista,
z4soby potravin boli v dostatoénom mnozZstve, nedostatky neboli zistené.

8. Z oznamenia Okresného riaditelstva PZ Banska Bystrica a pisomného uznesenia zo dfia 29.05.2021,
v konani vedenym pod CVS: ORP-311/2-VYS-BB-2021 vyplynulo, Ze bolo zagaté trestné stihanie vo
veci zlo€inu tyrania blizkej osoby a zverenej osoby, ktorého sa mala dopustit pachatelka z radov blizkych
osbb tym, Ze v presne nezistenom Case, pravdepodobne od konca roka 2019 do 05.01.2021, v presne
nezistenych intervaloch, na viacerych miestach pobytu v Banskej Bystrici, v B., ako matka svojich
maloletych deti tychto doposial nezistenym spésobenym spésobom mala fyzicky napadat, resp. nadavat
im, vystavovat ich stresu, kde v domacnosti za pritomnosti maloletych &astokrat vo zvySenej miere
konzumovala alkoholické napoje, aj v no¢nych hodinach sa spravala hlu¢ne, odopierala im spanok a



do domacnosti pozyvala rbzne osoby, z ktorych spravania vyplynulo podozrenie, Ze tieto mohli byt pod
vplyvom omamnych a psychotropnych latok, zanedbala ich starostlivost, ¢im vy3sie uvedenym konanim
maloletym spdsobila fyzické a psychické utrpenie.

9. Z oznamenia materskej Skoly maloletych deti vyplynulo, Ze matka od 01.01.2021 nekontaktovala
predskolské zariadenie vo veci ziskania informacii o svojich maloletych detoch, ani nijakym inym
spbsobom nepoziadala triedne ucitelky o podanie informacii.

10. Z oznamenia pediatra maloletych deti vyplynulo, Ze matka sa na maloleté deti naposledy informovala
telefonicky na jar 2021.

11. Z vySetrenia maloletého U.a v Detskej fakultnej nemocnici s poliklinikou Banska Bystrica, ambulancia
klinickej psycholégie dia 30.08.2021 vyplynulo, Ze malolety javi znamky stabilizacie a vyvojového
posunu k lepSiemu. Malolety z pobytu u starej matky vyznamne profituje. Maloletému bola stanovena
diagndza vyvinova porucha re€i a jazyka, bliz8ie neurCena a zaroveri ina zmieSana porucha spravania
a emotivity.

12. Z potvrdenia pedopsychiatra maloletého U. zo septembra 2021 vyplynul diagnosticky zaver emoé&né
poruchy so zaliatkom v detstve, oneskoreny re€ovy vyvin, pri€om malolety javi znamky napredovania
v starostlivosti starej matky.

13. Z potvrdenia UVV a UVTOS Banska Bystrica vyplynulo, Ze otec po&as vykonu trestu odfiatia slobody
od 03.09.2020 do 10.09.2021 bol pracovne zaradeny, pricom dosahoval v priemere Cisty mesaény prijem
vo vySke 224,66 eura.

14. Z ozndmenia obchodnej spolo€nosti In operation s.r.o. vyplynulo, Ze matka bola ich zamestnancom
na zaklade dohody o vykonani prace od 19.03. do 31.09.2021, po&as ktorého jej bola vyplatena mzda
vo vySke 82,17 eura netto.

15. Z oznamenia obchodnej spolognosti L. U. F., a.s. vyplynulo, Ze matka je ich zamestnancom od
01.06.2021 na trvaly pracovny pomer, s Cistym mesaénym prijmom vo vyske 1.099,19 eura.

16. Z vypisu z registra trestov navrhovatelky vyplynulo, Ze je bezihonna.

17. Z dokladov predlozenych navrhovatelkou vyplyva, Ze jej partner suhlasi so zverenim maloletych deti
do jej nahradnej osobnej starostlivosti a podla potvrdenia oSetrujuceho lekara, je zdravotne spdsobila,
bez obmedzenia schopna opatrovatelskej ¢innosti o deti.

18. Z opatrovaneckého spisu maloletych deti vyplyva, Ze pochadzaju z mimomanzelského vztahu. Na
Okresnom sude Banska Bystrica, pod spis. zn. 37P/36/2020 prebiehalo na navrh matky konanie o Upravu
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom. Z dévodu spéatvzatia navrhu matky konanie
0 Upravu prav a povinnosti k maloletym detom bolo uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, €.
k. 37P/36/2020-136 zo dna 12.04.2021 zastavené. Uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, €. k.
38PPOmM/1/2021-17 zo dfia 05.01.2021 sud maloleté deti doCasne zveril do starostlivosti navrhovatelky.
Rodicia maloletych deti vo€i rozhodnutiu sudu nepodali odvolanie. Z odévodnenia uznesenia vyplynulo,
ze Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica eviduje spisovi dokumentéciu maloletych
deti od mesiaca december 2019, kedy prijal ozndmenie z Okresnej prokuratiry Banska Bystrica o
skuto€nostiach nasvedCujucich zanedbdvanie riadnej vychovy maloletych deti zo strany matky, kde
bolo konstatované, Ze matka o deti sa riadne nestara, odchadza za inymi muZmi a uziva psychotropné
latky (pervitin). V tom &ase Urad prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica u matky nezistil
uzivanie psychotropnych latok, ani nedostatky v starostlivosti o maloleté deti, inicioval v8ak vykonavanie
opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately. Otec maloletych deti bol vzaty do vazby a
nasledne rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, spis. zn. 1T/21/2020 zo dfia 07.05.2020 uznany
vinnym zo zlo€inu tyrania blizkej a zverenej osoby. Po vzati otca maloletych deti do vazby sa matka
prestahovala k svojmu novému partnerovi na adresu B. XX, kde isty €as spolo¢ne s maloletymi detmi
Zila v domacnosti E. G.. Pre nezhody s novym partnerom, ako aj kvdli verbalnym a fyzickym atakom
sa z adresy B. XX bola nutena odstahovat sa a bola jej poskytnuta moznost nudzového byvania v
zariadeni M. Banska Bystrica. U maloletych deti sa v tom €ase zac&ali prejavovat zndmky nevhodného



spravania spbsobené nevhodnym socialnym prostredim v zariadeni. Matka sa stale zuc€astriovala aj
dobrovolnych kontrol v CPLDZ, kde sa za obdobie od 07.01.2020 do 20.02.2020 nepreukazalo pozivanie
psychotropnych a omamnych latok. Fajéenie matka priznala, ako aj ob&asné pozivanie alkoholickych
napojov. U maloletého U. sa postupom €asu zacala prejavovat reCova zaostalost, kvdli ¢omu sa
podrobil psychologickému a logopedickému sedeniu. Dnha 09.10.2020 sa matka spolo¢ne s detmi
prestahovala na adresu Banska Bystrica, F. X/A. PredSkolské zariadenie, ani vSeobecny lekar pre deti
a dorast neavizoval zanedbavanie starostlivosti zo strany matky. V poslednom obdobi obdrzali niekofko
telefonickych oznameni starej matky maloletych deti, pani O. o tom, Ze matka sa voci maloletym sprava
vulgarne, vyjadruje sa a nevhodne sa sprava, bije ich. Diia 28.12.2020 sa na ich urad dostavila stara
matka maloletych deti, pani O., dalej O. G., ktora je sestrou matky maloletych deti a pan D. U., ktory
je otcom matky maloletych deti. V3etci zhodne uviedli, Ze maju dévodné podozrenie o zanedbavani
starostlivosti o maloleté deti zo strany matky. Matka ich odmietala pustit' do svojho bytu, v ktorom
neskor zistili, Ze je v filom neporiadok, porozbijané sklo, krv na stendch a iné indicie sved€iace o
alkoholovych excesoch matky. Maloleté deti boli udajne hladné, nahé a bez dozoru sa pohybovali po
bytovom dome. V domacnosti matky sa nachadzal aj cudzi Clovek, zrejme novy partner matky, ktory
bol tieZ pod vplyvom navykovej latky. Na zaklade oznamenia zo dna 29.12.2020 preverovali situaciu
maloletych deti. Prenajimatel nehnutelnosti, pan B. im uviedol, Ze s matkou su v bytovke problémy, jej
spravanie je neprispésobiveé a rodinu toleruje len kvoli maloletym detom. Napriek tomu v3ak prenajimatel
jednostranne ukon€il zmluvu o poskytovani byvania a stanovil menovanej termin vystahovania do
10.01.2021. Matka tiez spbsobila Skodu na zariadeni asi v sume 1.060 eur, ¢o bolo taktieZ oznamené
organom &innym v tresthom konani. Na predmetnej adrese uz niekolkokrat zasahovala aj hliadka PZ
SR kvéli vytrznostiam a podozreniam z pozivania navykovych latok a priestupkov voci ob&ianskemu
spolunazivaniu. Stara matka maloletych deti, pani O. tieZ uvadzala, Ze v domacnosti matky sa €asto
striedaju rézne socialne skupiny, matka zrejme Zije sexualne intenzivne, pri¢om neprihliadala na
pritomnost maloletych deti. Casté striedanie navstev v nehnutelnosti st zrejmé. Matka bola upozornena
na zistené nedostatky a nevhodnost jej konania. Matka prislubila napravu, a tiez, Ze absolvuje kontrolny
odber v CPLDZ. K poslednému incidentu doslo dria 04.01.2021 vecer, ked v byte musela opatovne
zasahovat hliadka PZ SR. Pri tomto incidente bola matka najdena RZP v stave tazkej opitosti, pricom
sa maloleté deti nekontrolovane pohybovali po zariadeni bez akéhokolvek dozoru.

19. Navrhovatelka na pojednavani zotrvala na podanom navrhu z dévodu, aby maloleté deti mali istotu,
nebali sa, neprezivali veci, ktoré jej rozpravali, Zze prezili, vyrastali v pokojnom a kludnom prostredi, a
tiez z dévodu, Ze ma dostatok Easu venovat sa im a sfubila im, Ze budu u nej byvat, Ze sa nemusia bat.
Maloleté deti jej rozpravali, €o u matky preZili, a to, Ze matka mala muzské navstevy, Ze pila, Ze sexualne
sa stykala s muzmi aj pred nimi. Maloleté deti ukazovali, ¢o matka robila, €o museli prezit, aby to mohli
povedat. Tiez hovorili, Ze ich bila, u€ila ich klamat tym, Ze maju hovorit, Ze sa maju dobre. Dva mesiace
predtym, nez deti prisli k nej videla, Ze deti su unavené, spytala sa ich, &i by nechceli byt u nej. Malolety
U. povedal ano. Deti rozpravali, Ze im ponukala pit alkohol, ked mala navstevy, bila ich nie vychovne, ale
agresivne, malolety U. ukazoval, ako mu trhala vlasy, malolety U. povedal prastarej matke, Ze ked matka
sexovala s chlapom, tak aj jeho vyzliekla, aby to vyzeralo, Ze maju spolu hru. Detom vzdy, ked teraz dava
jest, vietko im je horuce, hovorili, Ze mama im davala studené veci, keksy. Maloleté deti museli spavat
na jednej posteli, lebo jednu postel im zobrala a spavala na nej s priateflom, ktorého si nastahovala.
Maloleté deti sa hlavne matky boja, €o je jednoznacné z toho, Ze nechcu s matkou telefonicky sa
rozpravat. Malolety U. vtedy vzdy povie, Ze ,ked ja sa jej bojim“. Maloleté deti su v jej domacnosti od
05.01.2021. Prichodu deti do jej domacnosti predchadzalo podozrenie, Ze dochadza k nezodpovednému
spravaniu matky voci detom. Dria 05.01.2021 ju matka chcela bit, povedala jej ,ty stara kurva, uvidis
este aka som“, €o videli aj deti, matka vtedy mala vypité. Odo diha 05.01.2021 zabezpecduje nepretrzitd
starostlivost’ o maloleté deti, ktort zvlada. Maloleté deti jej domacnost poznaju, pretoZe ju navstevovali
aj v minulosti. Z vysluchu navrhovatelky dalej vyplynulo, Ze pozna povahu maloletych deti, ich oblibenu
hracku, ¢innost, kamaratov, jedlo. Maloleté deti vodi a vyzdvihuje z materskej Skoly. Odkedy su deti v
jej domacnosti, navstivila s nimi 3x ich vSeobecného lekara z dévodu kasla a soplikov. S maloletym
U. zadala navstevovat logopédiu. Maloleté deti ju oslovuju ,starka®, mladsi ,mama*“, ,Y.“. Maloleté deti
ona oslovuje U., U. a mlad8ieho U., U., podla situacie. Medzi fiou a maloletymi detmi je citova vazba,
¢o vie na zaklade toho, Ze ked odchadza z materskej $kdlky, deti ju objimu, ked po ne do materskej
Skélky pride, beZia ku nej, kri¢ia ,starka“ alebo ,mama“. S detmi chodia na vylety, radi sa pritulia, ked
pozeraju televizor. S maloletymi detmi sa vela rozpravaju, vSetko od nej chcu vediet, chcu, aby sa s
nimi hrala. V domacnosti Zije s priateflom, ku ktorému maloleté deti maju vztah, volaju ho ,starky®, fubia
ho, oSetruju ho, ked ho boli koleno. Priatel jej pomaha v starostlivosti o maloleté deti, ked treba ist



napriklad autom k lekarovi alebo do materskej $kélky. Maloleté deti matku vébec nespominaju, len v
takych smiednych veciach. Matka od 05.01.2021 sa domahala telefonického kontaktu s detmi zhruba
1x za tyZdeni. V priebehu konania bola matka v telefonickom kontakte s maloletymi detmi 1x tyZdenne.
Matka pri telefonate najskor chcela vediet, ¢o nové s detmi, deti s matkou nechcu telefonovat, mladsi
akurat matke odpovie ,ano*, ,nie, ,neviem“. Telefonicky rozhovor trva 2 - 5 minut. Prvy osobny kontakt
matky s detmi prebehol po mesiaci od odovzdania deti, trval kratko, 15 - 20 minut, realizoval sa na
dvore materskej 8kélky. Druhé stretnutie matky s detmi bolo v aprili, bolo tieZz na dvore materskej Skolky,
trvalo tridtvrte hodinu. Deti zo stretnutia s matkou boli zmatené, prekvapené. Posledny kontakt matky
s maloletymi detmi bol 17.09., realizoval sa na detskom ihrisku pri ich dome a trval hodinu a pol. V
suvislosti s kontaktom matky s detmi ju kontaktovalo centrum pre deti a rodiny s tym, &i by mohlo
prebehnut stretnutie matky s detmi. Maloleté deti boli prekvapené zo stretnutia matky, s matkou sa hrali
na ihrisku. Matka im naslubovala, Ze budu mat dom, budu tam mat’ macicku, psika, jazdit na formule.
Do rozhovoru matke nevstupovala. Deti na matku reagovali v pohode, boli pokojné. Momentalne v jej
domacnosti Zije aj otec maloletych deti, ktory bol dfia 10.09.2021 prepusteny z vykonu trestu odnatia
slobody. Otec sa podiela na starostlivosti o maloleté deti tym, Ze ich vodi do materskej $kolky, tieZ sa
s nimi hrd, deti sa tesili, ked otca videli, skakali na neho, mladsi chce, aby v&etko robil s nim, umyval
zuby, sprchoval. Otec z dovodu zamestnania nie je schopny zabezpecit' stopercentnu starostlivost o
maloleté deti. Keby mal ,denky* do 16.00 h, mohol by zabezpedit starostlivost o deti. Obe maloleté deti
v jej domacnosti maju rovnaky rezim. PoCas tyzdfia vstavaju medzi 5.30 h - 5.45 h. Do 8kélky maloleté
deti vodi 0 6.40 h. Maloleté deti v materskej Skdlke cez obed spavaju. Maloleté deti z materskej Skolky
vyzdvihuje okolo 16.00 h., na spanok sa pripravuju o 19.30 h a spavat chodia 0 20.00 - 20.30 h. Po¢as
vikendu deti vstavaju medzi 5.45 - 6.30 h, cez obed spavaju od 12.30 - 14.30 h. Na spanok sa pripravuju
od 19.45 - 20.30 h. U. U. ma 5 rokov, navstevuje matersku skdolku, do ktorej sa od septembra 2021
uhradza len jeden poplatok v sume 4,50 eura. Malolety nemé Ziadne kruzky, nie je vedeny v Ziadnej
Specializovanej ambulancii. V druhom polroku Skolského roka 2020/2021 sa maloletému do materskej
8kélky uhradzal mesacény poplatok 16 eur, rezijny poplatok 4,50 eura plus stravna jednotka 3,50 eura.
Malolety U. ma 4 roky, navstevuje matersku $kolku, do ktorej sa mu uhradza mesacny poplatok 16 eur,
rezijny poplatok 4,50 eura plus stravna jednotka 3,50 eura. Malolety nema Ziadne kruzky, je vedeny v
psychologickej, psychiatrickej, logopedickej ambulancii, s navstevou ktorych vydavky nie su. Mesacné
vydavky na stravovanie maloletych deti vycislila na 100 - 130 eur. Mesacné vydavky na oblecenie, obuv
kaZzdého maloletého dietata vycislila na 20 eur a ich drogériu po 10 eur. Spolu s detmi byva v 3-izbovom
byte, kde su mesacné vydavky na byvanie v sume 190 eur. Na maloleté deti pobera rodinné pridavky,
rodi€ovsky prispevok, opakovany prispevok dietatu zverenému do nahradnej starostlivosti.

20. Matka na pojednavani vo vysluchu nesuhlasila s tym, aby maloleté deti boli zverené do nahradnej
osobnej starostlivosti navrhovatefky z dévodov klamstiev na jej osobu v tom, Ze detom netelefonovala,
Ze by sa s nimi nechcela stretnut, Ze by ich bila. O maloleté deti ma velky zaujem, robi vSetko preto,
aby s nimi bola, preto odcestovala za pracou, za lepSim platom, aby si Coskoro deti zobrala k sebe, robi
vSetko preto, aby ich mala &im skér. Z drog, alkoholu sa nikdy nelie€ila. V domacnosti navrhovatelky
su maloleté deti od 05.05.2021. Odchodu deti do doméacnosti navrhovatelky predchéadzalo to, Ze urobila
chybu, ktora ju mrzi, opila sa, ale nie tak, aby nevedela o sebe, je pravda, Ze bola vtedy na navrhovatelku
agresivna. V roku 2021 v jej domacnosti 1x bola privolana zachranka. V roku 2020 v jej domacnosti
zachranka ani 1x nezasahovala. V roku 2021 do jej domacnosti bola 2x zavolana policajna hliadka.
Naposledy, ked byvali na F. ulici v Banskej Bystrici. V roku 2020 v jej domacnosti zasahovala policia asi
1x. Zhruba 4 mesiace Zije s priatelom v 1,5-izbovom byte, ktory maju prenajaty, maju uzavretu pisomnu
najomnu zmluvu na dobu ur€itd na 1 rok. Najomna zmluva je na 2 osoby, ale mdzu tam byvat aj 4
osoby, o &om sa rozpravala s vlastnikom bytu. Ustne jej povedal, Ze méze tam mat aj maloleté deti, a
mdze jej to dat’ aj pisomne. Predtym byvala na ubytovni, v 1-izbovom byte v Banskej Bystrici na P. ceste
XX, v byte na adrese Banska Bystrica, F. X/A. Najom bol skon&eny, pretoZe vlastnikovi sa nepadilo,
Ze mal 2x vykopnuté dvere, nebol rad, Ze jej rodinni prislunici robili bordel. Maloleté deti jej priatela
poznaju, jej priatel suhlasi s tym, aby deti boli zverené do jej starostlivosti. Matka nevzniesla vyhrady
vo i starostlivosti navrhovatelky o maloleté deti, ale nevedela uviest, €i zo strany navrhovatelky je o deti
riadne postarané, nema to ako vediet, ale navrhovatelka holduje alkoholu. Navrhovatelka pre vychovu
maloletych deti ma vytvorené vhodné bytové podmienky. Maloleté deti k navrhovatelke nikdy nemali
extra vztah, €¢o sa mozno teraz zmenilo. V roku 2021 sa pisomne i osobne neinformovala na maloleté
deti v materskej 8kblke, v roku 2021 sa asi 1x informovala u pediatra deti telefonicky na ich zdravotny
stav. Z navrhovatefkou navrhovanym stykom nesuhlasila, nechcela by mat uréené presné Casy, pretoZe
pracuje v 4-zmennej prevadzke. Chcela by to mat tak, Zze defi dopredu by dala vediet. Chcela by mat’



upraveny styk s detmi preto, aby ich mohla zobrat' napriklad na zmrzlinu. Predstavovala by si to tak,
Ze by to bolo 1x do tyZdna v Case od 16.00 h, t. j. po Skdlke do 17.00 - 17.30 h tak, aby sa deti eSte
stihli najest. Cez prazdniny by to mohlo byt skor. V praci ma moznost vymenit’ si zmeny. Aktuéalne je v
telefonickom kontakte s maloletymi detmi 3 - 4x do tyzdfia v €ase od 16.00 h do 17.00 h, v rozsahu 5
minut. Navrhovatelka jej v telefonickom kontakte s detmi nebrani. S maloletymi detmi bola naposledy
v kontakte 17.09.2021, pri¢om stretnutie zorganizovalo Centrum pre deti a rodiny a socialny pracovnik.
Styk s maloletymi detmi zacala pred materskou $kdlkou od 15.00 h a trval do 17.00 h. S maloletymi
detmi boli na ihrisku pri dome navrhovatelky na preliezkach, v obchode po buchty, detom doniesla
nakup. Maloleté deti boli pri stretnuti Stastné, rozbehli sa k nej, pytali sa, ako sa ma, dali jej pusu, mladsi
ju 10 minut na konci nevedel pustit z krku. K mesaénym vydavkom matka uviedla, Ze pozostavaju z
vydavkov za byvanie v sume 450 eur najom, 85 eur TV a internet. Okrem maloletych deti ind dalSiu
vyZivovaciu povinnost nemd, nemd dlhy u rodiny, znamych, Ziadne p6zi¢ky, neuhradza Ziadne poistky,
nie je vlastnikom Ziadnej nehnutelnosti, nevlastni osobné motorové vozidlo.

21. Otec na pojednavani vo vysluchu suhlasil so zverenim deti do nahradnej osobnej starostlivosti
navrhovatelky, pretoze ma v3etky podmienky preto, aby deti vychovavala a poskytla im lasku. Maloleté
deti su u navrhovatelky Stastné, maju tam v3etko, €o potrebuju. So zverenim deti do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky suhlasil, pretoze po vykone trestu odfiatia slobody ma dlhy, denne pracuje 14
hodin. Deti na neho reaguju dobre, su Stastné, Ze su s nim, s detmi sa hra, chodi von, &ita im rozpravky,
vodi ich do 8kdlky, zo $kdlky, umyva ich. K osobnym majetkovym pomerom uviedol, Ze dlhy u rodiny,
znamych nema, splaca hypotekarny uver v 197 eur mesaénych splatkach a p6zi¢ku matky maloletych
deti v sume 40 eur. Poistky neuhrddza Ziadne. Je vlastnikom 3-izbového bytu v Banskej Bystrici na
L. ulici, ktory je prenajaty za dohodnuty najom v sume 550 eur, vydavky na byt st 370 eur. Okrem
toho je vlastnikom pozemkov, ktoré zdedil v Nitrianskom Hradku. Nie je vlastnikom, drzitelom osobného
motorového vozidla, motocykla. Ina dalSiu vyZivovaciu povinnost nema. Od 17.09.2021 je zamestnany
na dohodu u zamestnavatela Evijo s.r.o., pracuje na dohodu, méze pracovat 40 hodin mesacne za
hodinovi mzdu 4,50 eura brutto. Od 13.09.2021 je evidovany ako uchadza¢ o zamestnanie, poziadal o
podporu socialnu poistoviiu, ma narok na 3 mesiace, zatial mu nebola priznana.

22. Opatrovnik na pojednavani nad ramec uvedenych pisomnych podaniach uviedol, Ze maloleté deti
su aktudlne zdravotne v poriadku, vychovné problémy s nimi stara matka neavizuje. Nedostatky v
poskytovani starostlivosti o ne nezaznamenal ani vSeobecny lekar pre deti a dorast. Stara matka sa
nadalej zu€astriuje opatreni terénnou a ambulantnou formou v Centre pre deti a rodiny Banska Bystrica.
Matka maloletych deti v mieste vykonu svojho terajSieho zamestnania zmenila miesto bydliska, aktualne
sa zdrzZiava na adrese X. XX, Z., spolo¢ne so svojim terajSim partnerom. Matka je stale zamestnana
v rovnakej spolo¢nosti L. U. F., s Cistou mzdou 1.013 eur. S maloletymi detmi sa v poslednom Case
kontaktovala prioritne telefonicky. Dhia 17.09.2021 prebehol osobny kontakt. Na margo vzajomného
stretavania sa s maloletymi detmi je ochotna prispOsobit’ si aj pracovné zmeny v si¢asnom zamestnani.
Otec maloletych deti bol dfia 10.09.2021 prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody. Aktualne
sa otec deti zdrZiava v mieste pobytu navrhovatelky. Nateraz mu objektivne okolnosti neumozriuju
zabezpecovat plnohodnotnu starostlivost o maloleté deti. Na zaklade uvedenych skuto&nosti opatrovnik
odporuc¢al maloleté deti zverit do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, rodi€ov zaviazat
prispievat’ na vyzivu maloletych deti na zaklade ich moznosti, schopnosti a majetkovych pomeroy,
s prihliadnutim na vek, potreby deti, ktoré budu poukazovat na ucet uradu prace, socialnych veci a
rodiny od datumu nadobudnutia vykonatelnosti neodkladného opatrenia. Vo veci vzajomného styku
navrhovateflky a matky maloletych deti a vzajomnych kontaktov matky s maloletymi detmi, urad
odporucal styk neupravovat.

23. Dnia 08.07.2021 podla § 13 ods. 1 CMP do konania vstupil prokurator, ktory uviedol, Ze vzhladom
na prebiehajuce trestné stihanie, ktoré nasvedCuje nedostatoCnej starostlivosti matky o maloleté deti
tym, Ze deti pdsobili unavenym a hladnym dojmom, pouzivali vulgarizmy, malolety U. sa spraval
agresivne, pricom zo zaveru z psychologického vySetrenia vyplynulo, Ze trpi masivnou traumatizaciou,
s naruSenym re€ovym vyvinom a poruchou spravania a emotivity. Taktiez vyplynulo podozrenie tykajuce
sa toho, Ze matka pozivala alkohol a podla nazoru vypo&uvanych os6b v rdmci trestného stihania
aj iné omamné latky. Pred pracovni¢kami M. sama priznala pouzivanie lieku bez predpisu lekarom.
Deti opakovane nechavala bez dozoru, pricom tieto sami udavali, Ze ich matka bije a fyzicky tresta.
Domacnost matky navstevovali rozni fudia, a to aj v no€nych hodinach, kedy malo dochadzat k ruSeniu
no¢ného pokoja, deti mali byt rovnako pritomné pri vykonavani sexualnych aktivit matky. Vzhlfadom na



tieto skutoCnosti odporuc€al sudu, aby podanému navrhu navrhovatelky vyhovel a maloleté deti zveril
do jej ndhradnej osobnej starostlivosti, rodi€ov zaviazal prispievat na ich vyzivu podla ich schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov. Dalej uviedol, Ze z vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze zverenie
maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky je v su€asnosti v najlepSom zaujme
deti. Navrhovatelka ma vytvorené vhodné podmienky pre ich zdravy fyzicky, psychicky a socialny vyvin,
pricom odkedy sa nachadzaju v jej starostlivosti, maloleti napreduju. Naopak, v starostlivosti matky o
maloletych boli zistené viaceré neziaduce, €i vyslovene pre maloleté deti viaceré Skodlivé prvky, pricom
ma za to, Ze tieto toho €asu brania navrateniu maloletych do jej osobnej starostlivosti. Na strane otca ma
zato, Ze brani prevzatiu osobnej starostlivosti o maloleté deti jeho v podstate len nedavne prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody s tym, Ze doposial nema usporiadané svoje osobné pomery, a taktiez ma
uloZené ochranné lie€enie ustavnou formou. V danom pripade je predpoklad, Ze toto ochranné lie€enie
ustavnou formou eSte doposial nevykonal, pri¢om toto bolo nariadené z dévodu, zistenych zavislosti na
omamnych a psychotropnych latkach. O zavaznosti nedostatkov v starostlivosti matky o maloleté deti
svedCia aj podozrenia, ktoré viedli k za¢atiu trestného stihania vo veci zlo€inu tyrania blizkej osoby a
zverenej osoby, ktoré doposial nie je ukonéené. K navrhovanej Upravy styku matky s maloletymi detmi
uviedol, Ze vzhladom na prebiehajluce trestné stihanie a zavaznost okolnosti na strane matky, ktoré
viedli k vydaniu neodkladného opatrenia o do€asnom zvereni deti do starostlivosti navrhovatelky, a
tiez naruSenu vzajomnu komunikaciu medzi navrhovatelkou a matkou maloletych, ktoré zjavne nie su
schopné sa dohodnut' na stykani sa matky s detmi, nie je mozné toho €asu ponechat’ styk matky s
maloletymi neupraveny, a preto odporucal sudu, aby styk matky s maloletymi detmi upravil, a to tak, ze
sa bude realizovat vylu€ne za pritomnosti tretej osoby.

24. Podrla &l. 5 Zakona o rodine, zaujem maloletého dietata je prvoradym hfadiskom pri rozhodovani
vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri ur€ovani a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa
zohladhuje najma

a) uroven starostlivosti o dieta,

b) bezpedie dietata, ako aj bezpedie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrzZiava,

¢) ochrana ddstojnosti, ako aj dusevného, telesného a citového vyvinu dietata,

d) okolnosti, ktoré suvisia so zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata,

e) ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do jeho déstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do
duSevnej, telesnej a citovej integrity osoby, ktora je dietatu blizkou osobou,

f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj schopnosti a vi6h dietata,

g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému pocitu viny,

h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a s inymi
blizkymi osobami,

i) vyuZzitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata, ak sa zvaZuje zasah do
rodi¢ovskych prav a povinnosti.

25. Podla § 28 ods. 1 Zakona o rodine, su€astou rodi€ovskych prav a povinnosti si najma: a) sustavna a
dbslednd starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a v8estranny vyvin maloletého dietata, b) zastupovanie
maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata.

26. Podla § 28 ods. 2 Z&kona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodi€ia. Pri ich vykone
su povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

27. Podla § 44 Zakona o rodine, nahradnou osobnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodiCov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi€ia nezabezpec&uju, alebo nemézu
zabezpecit. Nahradna starostlivost, na ktorej zaklade vznikaju vztahy medzi maloletym dietatom a inou
osobou, mdze vzniknat' len rozhodnutim sudu a jej obsah tvoria prava a povinnosti vymedzené zakonom
alebo sudnym rozhodnutim. Nahradnou starostlivostou je

a/ zverenie maloletého dietata do osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby nez rodi¢a

b/ pestunska starostlivost

¢/ ustavna starostlivost.

Sud pri rozhodovani o tom, ktory zo spésobov nahradnej osobne;j starostlivosti zvoli, vZdy prihliadne na
zaujem maloletého dietata.



28. Podla § 45 Zakona o rodine, ak to vyZaduje zaujem maloletého dietata, sud mbze zverit maloleté
dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej mozno maloleté dieta takto zverit, sa méze
stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na Uzemi Slovenskej republiky, ktor& ma sposobilost na
pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota osodb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, ze bude nahradnu
osobnu starostlivost' vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktord nezabezpec€uje osobnu
starostlivost’ o0 svoje maloleté dieta z dévodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odhaté rozhodnutim sudu,
nemozno v €ase trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti
na €as trvania odhatia dietata. Pri zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti
uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak spifia ustanovené predpoklady.
Ak sa ma maloleté dieta zverit do nahradnej osobnej starostlivosti prarodi¢a, surodenca maloletého
dietata alebo surodenca rodi¢a maloletého dietata, splnenie podmienky trvalého pobytu na uzemi
Slovenskej republiky sa nevyZaduje za predpokladu, Ze prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo
surodenec rodi€a maloletého dietata ma evidovany trvaly pobyt alebo iny obdobny pobyt na uzemi
Clenského Statu Eurdpskej unie. V rozhodnuti sud vymedzi osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené do
nahradnej osobnej starostlivosti, jej rozsah prav a povinnosti k maloletému dietatu. Osoba, ktorej bolo
maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, je povinna vykonavat osobnu starostlivost
o maloleté dieta v rovnakom rozsahu, v akom ju vykonavaju rodicia; osoba, ktorej bolo maloleté
dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti vykonavanej na uzemi Slovenskej republiky, je
povinna najmenej 30 dni pred do€asnym premiestnenim maloletého dietata oznamit sudu docasné
premiestnenie maloletého dietata do cudziny na dobu dlhSiu ako tri mesiace spolu s udajom o
mieste, Udele a dizke pobytu v cudzine a o inych vyznamnych skuto&nostiach savisiacich s dodasnym
premiestnenim. Pravo zastupovat maloleté dieta a spravovat jeho majetok ma iba v beZznych veciach. Ak
tato osoba predpoklada, Ze rozhodnutie zdkonného zastupcu maloletého dietata v podstatnych veciach
nie je v sulade so zaujmom maloletého dietata, moéze sa domahat, aby tento sulad pri konkrétnom
rozhodnuti zakonného zastupcu preskumal sud. Na spravu majetku maloletého dietata sa primerane
pouZziju ustanovenia § 32 a 33. Rodicia maloletého dietata vykondvaju prava a povinnosti vyplyvajiuce z
rodi€ovskych prav a povinnosti len v rozsahu, v akom nepatria osobe, ktorej bolo maloleté dieta zverené
do nahradnej osobnej starostlivosti. Rodi¢ia maju pravo stykat sa s maloletym dietatom, ktoré bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Ak sa s osobou, ktorej bolo maloleté dieta takto zverené,
nedohodnu o vykone tohto prava, rozhodne na navrh niektorého z rodiCov alebo tejto osoby sud.
VyZivovacia povinnost rodi¢ov voci maloletému dietatu rozhodnutim sudu podla odseku 1 nezanika. Sud
prirozhodovani o zvereni maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti uréi rodi¢om alebo inym
fyzickym osobam povinnym poskytovat maloletému dietatu vyZivné rozsah ich vyZivovacej povinnosti
a sucasne im ulozi povinnost, aby vyzivné poukazovali po€as trvania nahradnej osobnej starostlivosti,
najdlhSie v3ak do dovfSenia plnoletosti dietata, uradu prace, socialnych veci a rodiny; po doviseni
plnoletosti dietata su rodicia povinni poukazovat vyzZivné dietatu. Ak je osobou, ktorej je maloleté dieta
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, prarodi¢, surodenec maloletého dietata alebo surodenec
rodiCa maloletého dietata podfa § 45 ods. 2 druhej vety, sud rodi€om alebo inym fyzickym osobam
povinnym poskytovat’ maloletému dietatu vyzivné ulozi povinnost, aby vyZivné poukazovali osobe, ktorej
bolo maloleté dieta zverené do nahradnej osobnej starostlivosti. Sud najmenej raz za Sest mesiacov
zhodnoti v su€innosti s organom socialnopravnej ochrany deti alebo v sucinnosti s inymi osobami, ktoré
su oboznamené s pomermi maloletého dietata, vykon nahradnej osobnej starostlivosti, a to najma kvalitu
starostlivosti o dieta v ndhradnej osobne;j starostlivosti a skuto&nost, &i rodi¢ia mdzu zabezpedit osobnu
starostlivost’ o maloleté dieta.

29. Podla § 62 ods. 1, 2, 4, 5 Zakona o rodine, plnenie vyzivovacej povinnosti rodiCov k detom je ich
zakonna povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit. Obaja rodicia prispievaju
na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta méa pravo
podiefat sa na Zivotnej Urovni rodiov. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost. Vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodicov. Pri skimani schopnosti,
moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi¢a sud neberie do Gvahy vydavky povinného rodica,
ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

30. Podla § 75 ods. 1, prva veta Zakona o rodine, pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odévodnené
potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného.



31. Z ustanovenia § 28 ods. 1 Zakona o rodine vyplyvaju rodi€ovské prava, ktoré su zaroven
povinnostami rodi€ov vo vztahu k maloletym detom. Jednym z takychto povinnosti je aj povinnost starat
sa o vychovu, zdravie, vyzivu, vSestranny vyvoj maloletych deti, pri¢om tato vychova a starostlivost
musi byt sustavna a désledna. Rodi¢ia podfa ustanovenia § 28 ods. 2 Zakona o rodine, pri vykone
svojich rodi€ovskych prav a povinnosti su povinni chranit zaujmy maloletého dietata. Zaujem maloletého
dietata je definovany v €&l. 5 Zakona o rodine. V pripade, Ze rodi¢ia nezabezpeduju alebo nemézu
zabezpeclovat starostlivost o maloleté deti, sud zveri maloleté dieta do niektorej z foriem nahradnej
starostlivosti, ktorou je aj nahradna osobna starostlivost' inej fyzickej osoby nezZ rodi¢a. Pre zverenie
maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti inej fyzickej osoby musia byt splnené zakonné
podmienky uvedené v ustanoveni § 45 ods. 1 Z&kona o rodine. Vykonanym dokazovanim mal sud
preukazané, Zze maloleté deti pochadzaju z mimomanzelského vztahu. Rodi¢ia maloletych deti do
14.12.2019, t. j. do dna vzatia otca do vazby, Zili v spolo¢nej domacnosti a spoloCne zabezpedlovali
starostlivost’ o maloleté deti. V obdobi, ako bol otec vzaty do vazby a nasledne bol vo vykone trestu
odnatia slobody, starostlivost o maloleté deti zabezpelovala matka, kedy opatrovnik prijal oznamenie
Okresnej prokuratury Banska Bystrica o skuto€nostiach nasvedcujucich zanedbavanie riadnej vychovy
maloletych deti zo strany matky tym, Ze sa o maloleté deti riadne nestara, odchadza za inymi
muzmi, uziva psychotropné latky, o nebolo sociadlnym Setrenim preukazané. Po vzati otca maloletych
deti do vazby a nasledného vykonu trestu odfiatia slobody otcom, matka spociatku zila v Banskej
Bystrici na L. ulici, nasledne v B., v nadzovom zariadeni M., v prenajatom byte v Banskej Bystrici
na P. ceste a F. ulici, kde mala uzavreti najomna zmluvu, ktoru najomca pred€asne vypovedal z
dovodu problémového spravania matky a sposobenej Skody vo vyske 1.060 eur, oznamenej prislusnym
organom ¢&innym v trestnom konani. V domacnosti matky niekolkokrat zasahovala policajna hliadka
kvOli vytrznostiam, podozreniam z pozivania navykovych latok a priestupkov vo veci obéianskeho
spolunazivania. Rodina matky (navrhovatelka, sestra matky, jej otec) uz v decembri 2020 avizovali
nevhodné spravanie matky k detom, zanedbavanie starostlivosti matky o deti. Pri poslednom incidente v
domacnosti matky, pri ktorom zasahovala policajna hliadka dria 04.01.2021, bola matka najdena RZP v
stave tazkej opitosti, pricom maloleté deti sa nekontrolovane pohybovali po zariadeni bez akéhokolvek
dozoru. Po tomto incidente Okresny sud Banska Bystrica uznesenim ¢&. k. 38PPOm/1/2021-17 zo
dria 05.01.2021, pravoplatnym dfia 16.03.2021, vykonatefnym dfia 05.01.2021, maloleté deti doCasne
zveril do starostlivosti navrhovatelky. Po prevzati starostlivosti o maloleté deti navrhovatelkou dria
05.01.2021 sa matka zamestnala v Trnave, kde si spolu s priatefom prenajala 1-izbovy byt. Matka
pracuje v 4-zmennej prevadzke, ktora podla sprav Centra pre deti a rodiny Banska Bystrica, jej
znemoznuje spolupracu s nimi, ako aj stretdvanie sa s maloletymi detmi, s ktorymi za celé obdobie
bola v osobnom kontakte 3x. Matka od prevzatia starostlivosti o maloleté deti navrhovatelkou ani 1x
sa neinformovala na maloleté deti v predSkolskom zariadeni, 1x sa informovala na zdravotny stav
maloletych deti u pediatricky. Maloleté deti v suasnosti riadne navstevuju matersku $kolku, materské
8kélka neavizuje Ziadne vychovné problémy maloletych deti. Naopak, v Case starostlivosti matky o
maloleté deti, predSkolské zariadenie u maloletého U. uvadzala, Ze v materskej Skdlke voci utiahnutym
mlad$im detom sa spraval agresivne, pouzival vulgarizmy, pri vstupe do triedy v rannych hodinach boli
badatelné Casté znamky unavy, ktoré oddvodrioval nevyspatostou. U maloletého U. taktiez materska
Skbélka uvadzala, Ze malolety je velmi unaveny, po€as odpocinku zaspava velmi rychlo a spanok
trva minimalne 2 hodiny. Maval Casto na tele rézne povrchové zranenia, rozpraval nezrozumitefne.
Navrhovatelfka od prevzatia starostlivosti maloletému U.ovi zabezpedila logopedické vySetrenie, s
maloletym absolvuje pedopsychologické, pedopsychiatrické vySetrenia. Malolety U., podla vyjadrenia
pedopsychologi¢ky a pedopsychiatri¢ky, javi znamky napredovania pocas starostlivosti navrhovatelky
o maloletého. Maloletému bola diagnostikovana vyvinova porucha reci, jazyka bliZzSie neur€ena, ina
zmiedana porucha spravania, emotivity. VoCi matke bolo za¢até trestné stihanie vo veci zlo€inu tyrania
blizkej osoby a zverenej osoby, ktoré doposial' nie je ukon&ené. Malolety U., podla spravy Centra
pre deti a rodiny Banska Bystrica, je stotozneny s byvanim u starych rodi¢ov, matku nespomina,
pri otdzkach na jej osobu nereaguje, malolety U. sa k matke vyjadruje viac s negativhym ladenim,
rezonuju v fiom skér negativne spomienky a zazitky spojené s matkou. Aj opakovanymi socialnymi
Setreniami v domacnosti navrhovatelky, vyjadrenim pediatra maloletych deti, vyjadrenim predSkolského
zariadenia mal sud preukazané, Ze spravanie maloletych deti od prevzatia starostlivosti o maloleté
deti navrhovatelkou sa zlepSilo, psychické prezivanie deti sa stabilizovalo, rusivé vplyvy sa eliminovali
a riziko ohrozenia sa vyrazne zmiernilo. Sud vzhladom na prebiehajuce trestné konanie vedené
vo¢i matke, okolnosti, ktoré viedli k vydaniu neodkladného opatrenia v konani vedenom pod spis.
zn. 38PPOmM/1/2021, negativne ladenie maloletého U. k matke, nespominanie matky maloletym U.,
pracovnou dobou matky, jej su€asnymi bytovymi, ekonomickymi pomermi mal sud preukazané, Ze



matka neméze aktualne zabezpeCovat starostlivost o maloleté deti, aj ked na druhej strane musi
konstatovat, Ze matka sa snazi zlepSit svoju ekonomicku, sociélnu situaciu, avSak v ase rozhodovania
sudu eSte nedavala zaruku zabezpeCovania riadnej, sustavnej starostlivosti o maloleté deti. Sud vo
vztahu k matke tiezZ musi konstatovat, Ze od 05.01.2021 o maloleté deti neprejavuje taky zaujem,
ako je mozné od rodi¢a dévodne o€akavat, s maloletymi detmi bola len 3x v kontakte, 1x telefonicky
kontaktovala pediatriCku maloletych deti, na deti sa neinformovala v pred3kolskom zariadeni, ¢o sud
nemdze zhodnotit ako skutoCny, uprimny zaujem o maloleté deti. Matka pri svojich predstavach
zabezpelovat aktualne osobnu starostlivost o maloleté deti, vzhladom na jej bytové podmienky,
pracovnu dobu, je nerealna, o ¢om sved&i aj jej pisomné vyjadrenie, v ktorom suhlasila s do€asnou
starostlivostou navrhovatelky o maloleté deti s tym, Ze po prepusteni otca z vykonu trestu odnatia
slobody, bude navrhovat striedavu osobnu starostlivost. V su€asnosti tak, ako opatrovnik uviedol a s ¢im
sa sud stotoznil, situacia matky je stale nestabilna, neposkytujuca zaruky pre zabezpec&enie optimalnej
starostlivosti o0 maloleté deti, ktoré su eSte stale vo veku, kedy si plne vyZaduju starostlivost’ dospelej
osoby. Otec maloletych deti bol 10.09.2021 prepusteny z vykonu trestu odfatia slobody, suhlasil, aby
maloleté deti boli zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky z dévodu svojich dlhov,
vykonavania prace 14 hodin denne. Otec maloletych deti, podfa vyjadrenia prokuratora, ma ulozené
ochranné lie€enie ustavnou formou, ktoré doposial nevykonal. Sud preto aj na strane otca mal zato, Zze v
sucasnosti nemdze zabezpelovat starostlivost o maloleté deti. Sud tak mal preukazané, Ze su splnené
podmienky pre zverenie maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti, a Ze zverenie maloletych
deti do ndhradnej osobnej starostlivosti je plne v zaujme maloletych deti. Zaujem maloletych deti na
ich zverenie do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky vyplynul z opakovaného socialneho
Setrenia v doméacnosti navrhovatelky, v ktorej nikdy neboli zistené nedostatky, citovych vazieb maloletych
deti k navrhovatelke, ktoré vyplynuli zo spravy centra pre deti a rodiny, zabezpeovanim riadnej
zdravotnej starostlivosti maloletym detom zo strany navrhovatelky, o vyplynulo z vyjadrenia pediatra
maloletych deti. Sud sa preto stotozZnil s vyjadrenim opatrovnika, Ze spravanie maloletych deti poCas
zabezpecfovania dolasnej starostlivosti o maloleté deti navrhovatefkou sa zlepSilo, ich psychické
prezivanie sa stabilizovalo, ruSivé vplyvy sa eliminovali a riziko ohrozenia sa vyrazne zmiernilo.
Navrhovatelka je osoba bezuhonnd, Zije usporiadanym spésobom Zivota, jej zdravotny stav je dobry,
¢im mal sud preukazané na strane navrhovatelky spinenie podmienok pre vykonavanie nahradnej
osobne;j starostlivosti. Sud preto, napriek nesuhlasu matky, navrhu navrhovatelky vyhovel. Sud len pre
uplnost’ uvadza, Ze tvrdenie matky o pozZivanie alkoholickych ndpojov navrhovatelkou, sud opakovanymi
socialnymi Setreniami, vyjadrenim pediatricky, predSkolského zariadenia, centrom pre deti a rodiny,
nemal preukazané. Sud zaverom poznamenava, Ze je len na rodi¢och, aby do buducna preukazali sudu
odpadnutie dévodov, pre ktoré boli deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatelky, aby
sud mohol maloleté deti zverit' do ich starostlivosti. Sud tiez pri svojom rozhodovani zohladnil zaujem
maloletych deti tak, ako je vymedzené v &l. 5 Z&kona o rodine, ktory prevaZzil nad pravom rodiCov
zabezpecCovat osobnu starostlivost o maloleté deti.

32. Sud podla § 45 ods. 4 zaroven vymedzil rozsah prav a povinnosti navrhovatelky maloletym
detom tak, Ze je povinna zabezpelovat osobnu starostlivost o maloleté deti a opravnena maloleté deti
zastupovat a spravovat ich majetok, ale len v beznych veciach, nakolko nad'alej obaja rodi¢ia maju svoje
rodi¢ovské prava.

33. Zverenim maloletych deti do nahradnej osobnej starostlivosti rodi€om nezanika ich zakonna
vyzivovacia povinnost. Pri ur€ovani vysky vyzivného rodi€om, sud vychadza z ich moznosti, schopnosti,
majetkovych pomerov a veku, oddévodnenych potrieb maloletych deti. Vykonanym dokazovanim mal
sud preukazané, Ze malolety U. ma 5 rokov, navstevuje materski 3kélku, do ktorej sa uhradza
mesacny poplatok 4,50 eura. Malolety nema Ziadnu platend zaujmovu ¢innost, nie je vedeny v Ziadne;j
Specializovanej ambulancii. Malolety U. ma 4 roky, navstevuje matersku $kolku, do ktorej sa mu uhradza
mesacny poplatok 16 eur, reZijny poplatok 4,50 eura, stravna jednotka 3,50 eura. Malolety nema Ziadne
kruzky, je vedeny v psychologickej, psychiatrickej, logopedickej ambulancii, s navstevou ktorych zvysené
vydavky nie su. Navrhovatefka ma tak bezné vydavky spojené so zabezpeenim osobnych potrieb
maloletych deti. Matka maloletych deti, podla potvrdenia zamestnavatela, dosahuje Cisty mesacny
prijem vo vySke 1.099,19 eura. Otec po prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody pracuje na zaklade
dohody o pracovnej €innosti, méZe mat za mesiac odrobenych najviac 40 hodin, jeho hodinova mzda je
4,50 eura brutto, je vedeny ako uchadza€ o zamestnanie, ku dfiu rozhodovania sudu nebol poberatefom
Ziadnej Statnej socialnej davky. Obaja rodicia inu dalSiu vyZivovaciu povinnost nemaju. Sud vzhladom
na preukazané odévodnené potreby maloletych deti, prijem matky a otca, zohladnenie prava maloletych



deti mat' vyZivnym zachované Zivotné minimum, ktoré je aktualne vo vySke 99,87 eura a pravo mat
zachovanu Zivotnu uroven svojich rodiCov tak, ako predpoklada ustanovenie § 62 ods. 2, posledna
veta Zakona o rodine, matku zaviazal prispievat na vyZivu kazdého maloletého dietata zvIast vyZivnym
vo vySke 80 eur mesacne a otca vyzivnym vo vySke 30 eur mesacne na kazdé dieta zvlast. Sud s
poukazom na ustanovenie § 45 ods. 8 Zakona o rodine, urCil povinnost rodiCov prispievat’ na vyZivu
maloletych deti na uget Uradu préace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica. KedZe maloleté deti boli
doCasne odovzdané do starostlivosti navrhovatelky, uznesenim Okresného sudu Banska Bystrica, €. k.
38PPOmM/1/2021-17 zo dia 05.01.2021, pravoplatnym dria 16.03.2021, vykonatelnym dfia 05.01.2021,
sud urcil pociatok vyzivovacej povinnosti rodiCov poénuc diiom vykonatefnosti tohto rozhodnutia.

34. Rodigom neplnenim vyzivovacej povinnosti na uget Uradu prace, socialnych veci a rodiny Banska
Bystrica vzniklo zro&né vyzivné za obdobie od 05.01.2021 do 23.09.2021 matke na kazdé dieta vo vySke
709,66 eura (8 mesiacov x 80 eur + pomerna Cast za mesiac januar 2021, t. j. 27 dni x 2,58 eura/den
= 69,66 eura) a otcovi vo vysSke 266,46 eura na kazdé dieta zvlast (8 mesiacov x 30 eur + pomerna
Cast za mesiac januar 2021, t. j. 27 dni x 0,91 eura/den = 26,46 eura). Zro¢né vyzivné sud matke povolil
splacat v 30 eurovych mesacnych splatkach a otcovi v 10 eurovych mesacnych splatkach na kazdé
dieta zvlast. Pri ur€ovani vySky splatok rodi¢om sud zohladnil ich prijmy, vysku zro&ného vyZivného a
dobu jeho splatnosti.

35. Sud mal preukazané, ze vztahy medzi navrhovatelkou a matkou su narusené, navrhovatelka vnima
potrebu upravy styku matky s maloletymi detmi z dévodu, aby boli stanovené pravidla, matka uvadzala,
Ze navrhovatelka jej brani v styku s maloletymi detmi. Posledné osobné stretnutie matky s maloletymi
detmi diia 17.09.2021 na Ziadost matky sprostredkovalo Centrum pre deti a rodiny Banska Bystrica. Z
uvedeného mal tak sud preukazané, Ze je potrebné stanovit pravidla realizacie styku matky s maloletymi
detmi tak, aby medzi navrhovatelkou a matkou nedochadzalo k nedorozumeniam, bol zabezpeceny
kontakt matky s maloletymi detmi, a preto na rozdiel od vyjadrenia opatrovnika, povazoval navrh
navrhovatelky v tejto &asti za dévodny. U&elom Upravy styku opravneného rodi¢a je zabezpedit kontakt
matky s maloletymi detmi pre zachovanie ich vztahu, na ¢o poukazovala aj sprava Centra pre deti
a rodiny Banska Bystrica. Sud pri samotnej Uprave rozsahu styku matky s maloletymi detmi zobral
do uvahy okolnosti, za ktorych maloleté deti boli odovzdané, do do€asnej starostlivosti navrhovatelky,
realizovanie troch stykov matky s maloletymi detmi, naposledy 17.09.2021 v rozsahu 1,5 hodiny, detmi
prezentovany vztah k matke, moznost matky napriek tomu, Ze pracuje v 4-zmennej prevadzke, vymenit
si zmeny, a preto upravil styk matky s maloletymi detmi na kazdy parny tyZzden v roku v piatok od 16.00 h
do 18.00 h, t.j. vrozsahu 2 hodin. Sud ma za to, Ze v su€asnosti takto upraveny rozsah styku zodpoveda
potrebam udrziavania vztahu maloletych deti s matkou a zamedzenia uplnému odlu€eniu maloletych deti
od matky. Je vSak len na matke, aby svojim laskavym, trpezlivym spdsobom si ziskala doveru maloletych
deti, ale bez sfubovania nerealnych, nesplnitefnych veci preto, aby maloleté deti neboli sklamané a
este viac nespbsobili jej odlucenie od deti. Sud preto, aby maloleté deti pri styku s matkou sa citili isto,
bezpecne, po zohladneni okolnosti, za ktorych boli matke odnaté z osobnej starostlivosti, doteraj3iu
realizaciu styku matky s maloletymi detmi od 05.01.2021 3x, upravil styk matky s maloletymi detmi za
pritomnosti navrhovatelky, ktora v su€asnosti je pre deti osobou, ktorej déveruju a citia pri nej istotu,
bezpecie.

36. Sud miesto preberania a odovzdavania maloletych deti navrhovatelkou matke upravil pred vchodom
do obytného domu navrhovatelky.

37. Sud navrhovatelke ulozZil povinnost’ matke styk s maloletymi detmi umoznit a maloleté deti na styk
s matkou pripravit' tak, aby maloleté deti matku neodmietali.

38. Sud navrh navrhovatelky v €asti Upravy telefonického kontaktu matky s maloletymi detmi zamietol
ako neddvodny z dévodu, Ze v su€asnosti takyto kontakt matky s maloletymi detmi prebieha primerane
veku maloletych deti (5 rokov, 4 roky). Rovnako sud zamietol navrh navrhovatelky, aby v Ease pandémie
ochorenia COVID-19 sa stretavanie matky s maloletymi detmi skratilo, resp. pred stretnutim matky s
detmi sa matka preukazala negativnym testom COVID-19 ako nedévodny, pretoZe je pravne irelevantny.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné pisomné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorugenia,
prostrednictvom tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, mbze byt rozSireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozZno zacat konanie aj bez
navrhu. Odvolacie dévody mozno menit a dopinat az do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dbkazné navrhy. Odvolanie je potrebné
predloZit' v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozit
do sudneho spisu a aby kazdy dal3i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie
odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
méze opravneny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom mu bola ulozena
peniazna povinnost mdze opravneny podat navrh na vykon exekucie podla zakona &. 233/95 Z. z. v
zneni neskorsich predpisov (Exekuény poriadok).



