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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Martin JUDr. Andrea Vor€akova na hlavnom pojednavani konanom dria
23.09.2021 v Martine takto

rozhodol:

Obzalovany

S. H., nar. XX. XX XXXX v S, trvale bytom S., G. XXXX/X, adresa na doru€ovanie pisomnosti S., G.
XXXX/X, t. €. v UVV a UVTOS Zilina,

uznava sa za vinného, Ze

dria 09.06.2021 v ¢ase okolo 18,00 hod., sa S. H. spolo¢ne s S. E., J.. XX.XX.XXXX, nachadzali pred
vchodom do OD Galéria na Namesti SNP €. 11376/2 v Martine, v tom €ase sa tam nachadzali nahodne
aj maloleti Z.. S.. M. V.. C.., pricom obz. S. H. si pytal od maloletého Z.. S.. nar. XX.XX.XXXX, cigaretu,
ked malolety Z..S.. vytiahol z vrecka krabiCku cigariet, z ktorych vytiahol jednu cigaretu, ktort mu podal,
druhou rukou mu obzalovany zobral celu krabi¢ku z ruky, na ¢o malolety nestihol ani zareagovat,
nasledne, ako mu zobral krabicku cigariet, zaCal byt obzZaovany agresivnejSi, povedal maloletému Z..
S.., Ze mu ma dat 10 eur, Ze si chce ist kupit do stanku bagetu a nejaky alkohol, pri¢om mu malolety Z..
S.. navrhol, Ze s nim pdjde do stanku a tie veci mu kupi on sam, potom isli spolo€ne do stanku na namesti
v pasazi, nachadzajucej sa pri podniku Ceska Hospoda, kde ako ili ku stanku obzalovany si este pytal
od maloletého V.. C.. nar. XX.XX.XXXX, telefén, Ze si ho chce poZitat a pozriet, aka je to znacka, telefon
mu malolety nedal, vSetci Styria potom prisli ku stanku trafika ,Obchod u Peta", kde prisli k okienku
stanku, malolety Z..S.. povedal obsluhe v stanku - K. K., J.. XX XX.XXXX, ktory pozna maloletého Z..S..,
Ze si chce kupit bagetu, kde K. K. zbadal, ze nie€o nie je v poriadku, Ze sa sprava zvlastne, ze je v
strachu, v ¢om ho utvrdil aj fakt, ze malolety Z.. S.. dal obsluhe K. K. celu svoju pefiazenku s financnou
hotovost vo vyske 200 eur, nech si sam z nej vyberie peniaze za tu bagetu, obzalovany od stanku na
chvilu odisiel, nado malolety Z..S., a V..C.., odi$li do nedalekého baru, odkial zavolali policiu,

a obzalovany tak konal napriek tomu, ze bol odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Martin sp.
zn. 4T/61/2020 zo dna 05.11.2020, pravoplatnym dria 05.11.2020 za precin kradezZe podla §212 ods. 1
pism. g) Tr. zak. a bol mu ulozeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov, na vykon ktorého bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory vykonal diia
03.04.2021,

teda
prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spachal taky €in na veci, ktord mal iny pri sebe, spachal
taky €in hoci bol za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny a spachal taky

¢in na chranenej osobe - dietati,

¢im spachal



zlo€in kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. d), ods. 2 pism. b), ods. 3 pism. f) Tr. zak. s poukazom na §
139 ods. 1 pis. a/ a § 127 ods. 1 Tr. zak.

Zatosa odsudzuje

Podla § 212 ods. 3 Trestného zakona s pouZzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, ods. 5
Tr. zakona, per analogiam § 39 ods. 2 pism. d), ods. 4, Trestného zakona na trest odriatia slobody vo
vymere 4 (Styri) roky a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2, pism. b) Trestného zakona sud obZalovaného na vykon uloZzeného trestu odnatia
slobody zarad'uje do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom strazenia.

odovodnenie:

V sulade s ustanovenim § 172 ods. 2 Tr. por. samosudkyfia tunajSieho sidu vyhotovila zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku sa prokuratorka, obhajca
a obZalovany vzdali prava podat’ odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude Martin do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.( § 306/2 ).

Odvolanie mézu podat’:

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj proti véli obzalovaného
(§ 308/2),

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b), a to len vo svoj prospech
(§ 308/2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2),

- zakonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obzalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZz. pozbaveny spdsobilosti na pravne Ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obz. i proti
jeho voli (§ 308/2),

- Statny organ starostlivosti o mladez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli (§ 345/1),

- poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poskodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat
len osoba opravnena konat’ za pravnicku osobu (§ 68),

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktora sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uz predtym
vyslovne vzala spat.



