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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom Mgr. Ingrid Steinsdorferovou, v pravnej veci
starostlivosti o maloleté deti Z., Z., nar. XX XX XXXX a V., nar. XX XX.XXXX, bytom u matky, v konani
zastupené opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Banska Bystrica, deti matky M.. C. Z.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom I., A. XX, toho ¢asu bytom Banska Bystrica, A. X a otca Bc. O. Z,, nar.
XX XX XXXX, trvale bytom |, A. XX, pravne zastupeny Advokatska kancelaria Patajova Pataj, s.r.o., so
sidlom Banska Bystrica, J. Chalupku 8, o Upravu styku otca s maloletymi detmi takto

rozhodol:

I.Sud schvaluje dohodu rodi¢ov v tomto zneni:
Otecje opravneny stretavat sa s maloletymi detmi Z., Z., nar. XX.XX.XXXX a V., nar. XX. XX.XXXX

1/ kazdy parny tyzden v roku od piatku 17.00 h do nedele 18.00 h,

2/ poCas zimnych prazdnin kazdy neparny rok od 22.12. 17.00 h do 29.12. 17.00 h a kazdy parny rok
od 29.12. 17.00 h do 06.01. 17.00 h,

3/ kazdy rok poc¢as velkono€nych prazdnin od Stvrtka 17.00 h do utorka 17.00 h,

4/ pocCas jarnych prazdnin kazdy neparny rok od piatku 17.00 h pred zaciatkom prazdnin, do
nasledujuceho piatku 17.00 h,

5/ poc&as letnych prazdnin kazdy rok od 01.07. 17.00 h do 15.07. 17.00 h a od 01.08. 17.00 h do 16.08.
17.00 h,

6/ pocas jesennych prazdnin kazdy parny rok odo dna predchadzajiceho jesennym prazdninam 17.00
h do posledného dna jesennych prazdnin 17.00 h.

Otecje opravneny maloleté deti od matky v stanovené dni a hodiny prevziat pred vchodom do jej
bytua povinny vstanovené dni a hodiny maloleté deti matke pred vchodom do jej bytu odovzdat.

Matkasa zavazuje maloleté deti na styk s otcom pripravit a styk otcovi s maloletymi detmi umoznit.

Il. Tymto zaroven dochadza kzmene rozsudku Okresného sudu Zvolen, &. k. 7P/8/2020-72
zo dfia 24.09.2020.

odovodnenie:

1. Matka navrhom podanym dria 22.02.2021 sa domahala Upravy styku otca s maloletymi detmi na
kazdy neparny tyzden v roku od piatku 15.30 h do nedele 18.00 h, po¢as viano&nych a velkono&nych
sviatkov, ako aj Silvestra, Nového roka, vSetkych Skolskych prazdnin, kazdy parny rok, okrem letnych
prazdnin, pocas ktorych je otec opravneny stykat' sa s detmi prvé 2 tyZdne v mesiaci jul a prvé 2 tyzdne v
mesiaci august bezného kalendarneho roka. Svoj navrh odévodnila tym, Ze rozsudkom Okresného sudu
Zvolen, €. k. 7P/8/2020-72 zo dna 24.09.2020 bolo ich manZzelstvo s otcom maloletych deti rozvedené,



maloleté deti na €as po rozvode boli zverené do jej osobnej starostlivosti a styk otca s maloletymi detmi
bol ponechany na dohode rodi€ov. Otec maloletych deti nedodrziava ich dohody ohladom odovzdavania
deti, na poslednu chvifu rusi ich dohodu, maloleté deti otcovi odovzdava po vyzdvihnuti zo Skdlky v
Banskej Bystrici vo Zvolene, kde nasledne cestuje s nimi MHD a primestskou autobusovou dopravou.

2. Otec, napriek vyzve sudu, sa pisomne vo veci nevyjadril.

3. Opatrovnik v pisomnom vyjadreni datovanom dna 04.05.2021 odporucil sudu upravit’ styk otca s
maloletymi detmi na kazdy druhy vikend od piatku do nedele aj s prespanim a pocas prazdnin a sviatkov
podla Skolského a bezného rezimu deti. Preberanie a odovzdavanie deti navrhol upravit v mieste
bydliska matky maloletych deti.

4. V priebehu konania rodic¢ia absolvovali poradensko-psychologicky proces, v ramci ktorého podla
spravy datovanej diia 07.09.2021 sa dohodli na uprave styku otca s maloletymi detmi na kazdy druhy
vikend od piatku do nedele, po€as velkono&nych sviatkov kazdy rok, letnych prazdnin v mesiaci jul a
august v jednej polovici a striedani jarnych prazdnin, viano&nych sviatkov, Silvestra. Medzi rodi¢mi ostala
sporna otazka miesta preberania deti, kedy otec navrhoval, aby jednu cestu absolvoval s detmi k matke
on a druhu cestu, aby absolvovala matka s detmi k nemu, s &im matka nesuhlasila.

5. Na pojednavani rodi€ia navrhli sudu schvalit dohodu o uprave styku otca s maloletymi detmi tak, Ze
otec bude opravneny stretédvat’ sa s maloletymi detmi

1/ kazdy parny tyzden v roku od piatku 17.00 h do nedele 18.00 h,

2/ poCas zimnych prazdnin kazdy neparny rok od 22.12. 17.00 h do 29.12. 17.00 h a kazdy parny rok
od 29.12. 17.00 h do 06.01. 17.00 h,

3/ kazdy rok pocas velkono€nych prazdnin od Stvrtka 17.00 h do utorka 17.00 h,

4/ pocCas jarnych prazdnin kazdy neparny rok od piatku 17.00 h pred zaciatkom prazdnin, do
nasledujuceho piatku 17.00 h,

5/ po&as letnych prazdnin kazdy rok od 01.07. 17.00 h do 15.07. 17.00 h a od 01.08. 17.00 h do 16.08.
17.00 h,

6/ pocas jesennych prazdnin kazdy parny rok odo dna predchadzajiceho jesennym prazdninam 17.00
h do posledného dna jesennych prazdnin 17.00 h.

Otec je opravneny maloleté deti od matky v stanovené dni a hodiny prevziat pred vchodom do jej
obytného domu a povinny v stanovené dni a hodiny maloleté deti matke pred vchodom do jej obytného
domu odovzdat. Matka sa zavazuje maloleté deti na styk s otcom pripravit a styk otcovi s maloletymi
detmi umoznit.

6. Opatrovnik odporucil sidu dohodu rodiCov o Uprave styku otca s maloletymi detmi schvalit s
odbvodnenim, Ze je v zaujme a v prospech maloletych deti. Zaroveri uviedol, Ze vykonal socialne Setrenie
v domécnosti aj otca, aj matky a zistil, Ze maju vytvorené vhodné podmienky vo svojich domacnostiach
pre vychovu deti.

7. Z opatrovaneckého spisu maloletych deti vyplyva, Ze rozsudkom Okresného sudu Zvolen, €. k.
7P/8/2020-72 zo diia 24.09.2020 bolo manzelstvo rodi¢ov maloletych deti rozvedené. Na ¢as po rozvode
bola schvalena dohoda o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom na ¢as po
rozvode tak, Zze maloleté deti boli zverené do osobnej starostlivosti matky, otec sa zaviazal prispievat na
vyzivu maloletych deti, kazdého zvlast, vyZivnym vo vyske 150 eur mesacne a styk otca s maloletymi
detmi neupravil. Z odévodnenia rozhodnutia sudu vyplyva, Ze komunikacia rodi¢ov bola bezproblémova,
rodi€ia sa na styku otca s maloletymi detmi vedeli dohodnut.

8. Podla § 26 Zakona o rodine, ak sa zmenia pomery, sud mdze aj bez navrhu zmenit rozhodnutie o
uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, alebo dohodu o vykone rodi€ovskych prav a povinnosti.

9. Podfa § 25 ods. 1 Zakona o rodine, rodi€ia sa m6zu dohodnut o Uprave styku s maloletym dietatom
pred vyhlasenim rozhodnutia, ktorym sa rozvddza manzelstvo; dohoda o styku rodi¢ov s maloletym
dietatom sa stane sucastou rozhodnutia o rozvode.



10. Vykonanym dokazovanim, a to vysluchom rodi€ov, ako aj spravou z poradensko-psychologického
procesu mal sud preukazané, Ze na strane rodi€ov doslo k zmene pomerov tym, Ze ich komunikacia
nie je vyhovujuca, skoro Ziadna, nevedia sa zhodnut' na spolo¢nej vychove deti, nevedia kooperovat
vo veciach, tykajucich sa maloletych deti. Z vyjadrenia otca vyplynulo, Ze ma vyhrady vo i traveniu
Casu maloletych deti v doméacnosti matky pred televizorom, stravovacim navykom maloletych deti
v domacnosti matky. Z vysluchu rodi€¢ov mal mozZnost sud sa presvedCit o negativhom naladeni
rodiCov navzdjom. Rodi€ovsky vztah je tiezZ ovplyviiovany zasahmi priatelky otca do vychovy deti a
SirSou rodinou otca. V tejto suvislosti sud apeluje na rodiCov, aby dobrovofne absolvovali poradensko-
psychologicky proces za u€elom zlepSenia ich komunikéacie, na ¢o sa pred sudom zaviazali. Sud preto
navrh matky povazoval za dévodne podany.

11. Sud nasledne skumal, ¢&i rodiémi navrhnutéd dohoda neodporuje zakonu, zdujmu maloletych deti,
pretoZze navrhovany rozsah styku musi zodpovedat’ okolnostiam na strane maloletych deti ako je ich
vek, zdravotny stav, denny rezim, plnenie 3kolskych, mimoSkolskych aktivit, ako aj okolnostiam na
strane otca, ktorymi je vytvorenie materialnych, ekonomickych, bytovych podmienok na realizaciu styku
s maloletymi detmi a v neposlednom rade vzajomny vztah deti s otcom, ako aj vzdialenost medzi ich
bydliskami. Vykonanym dokazovanim mal sud preukazané, Ze styk otca s maloletymi detmi sa spravidla
realizuje kazdy druhy tyzdeni, zaroveh otec travil s maloletymi detmi vSetky prazdniny, zhruba v rozsahu
jednej polovici. Maloleté deti tak domacnost’ otca poznaju. Socidlnym Setrenim bolo zistenég, Ze otec
ma vytvorené vhodné bytové podmienky pre vychovu maloletych deti. Z vysluchu otca vyplynulo, Ze
s detmi travi aktivne Cas, vytvara im program. Pri realizacii styku je pritomna jeho priatefka, s ktorou
Zije v spolo¢nej domacnosti. Otec poCas realizacie styku s detmi navstevuje aj svoju SirSiu rodinu, ku
ktorym maju deti vztah. Zo zhodného vyjadrenia rodi€ov vyplynulo, Ze deti otca neodmietaju, maju k
nemu vztah. Maloleté deti, podla samotného vyjadrenia matky, na otca dobre reaguju, ked ho vidia,
teSia sa, €o sa prejavuje tym, Ze povedia ,ide otec, hura!®, objimu sa, daju si pusu. Obe maloleté deti
su zdrave, nie su vedené v Ziadnej Specializovanej ambulancii, neuzivaju Ziadne lieky. Malolety Z. ma v
sucasnosti 6 rokov, nastupil do 1. ro€nika zakladnej Skoly. Malolety V. ma 4 roky, navstevuje matersku
8koélku. Obaja rodi¢ia s zamestnani, ich pracovna doba, ako aj matkou uvedeny reZzim maloletych deti
im umoZnuje preberat a odovzdavat' si maloleté deti v dohodnutom &ase. Sud vzhladom na takto zisteny
skutkovy stav mal za to, Ze rodiémi navrhnuty rozsah styku je plne v zaujme maloletych deti, neodporuje
zakonu, a preto rodi€mi navrhnutd dohodu schvalil.

12. Pri schvalovani rodi¢ovskej dohody v €asti Upravy miesta preberania a odovzdavania maloletych deti
otcom pred vchodom do bytu matky sud zohfadnil 1/ disponovanie otca osobnym motorovym vozidlom
na rozdiel od matky, 2/ umozZnenie otcovi travit' s maloletymi detmi pri takejto Uprave miesta preberania
a odovzdavania deti dIhSi Cas, 3/ lepsSi Standard deti pri pouziti osobného motorového vozidla otcom
v porovnani s pouzitim medzimestskej a mestskej hromadnej dopravy matkou v pripade preberania a
odovzdavania deti vo Zvolene.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho dorucenia, prostrednictvom
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej
Bystrici, pisomne v troch vyhotoveniach.

V odvolani musi byt popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedené,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah,
v akom sa rozhodnutie napada, méze byt roz8ireny len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.
Rozsahom odvolania nie je odvolaci sud viazany vo veciach, v ktorych mozno za¢at’ konanie aj bez
navrhu. Odvolacie dévody moZno menit a dopinat aZ do rozhodnutia o odvolani. V odvolacom konani
mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy. Odvolanie je potrebné
predloZit' v potrebnom poéte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit
do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami, inak sud vyhotovi képie
odvolania na trovy odvolatela.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno odévodnit aj z dévodu nespravneho alebo neuplného zistenia skutoéného stavu veci
(§ 62 Civilného mimosporového poriadku).

Proti vyroku, ktorym bola schvalena dohoda rodi€ov vo veciach starostlivosti o maloletych rodicia nie
su opravneni podat’ odvolanie.

Ak povinna osoba dobrovolne nesplni vykonatelné rozhodnutie vo vyroku, v ktorom bola upravena
starostlivost’ 0 maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému,
méze opravneny podat navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Vzhladom k tomu, Ze po vyhlaseni a odévodneni rozhodnutia U€astnici zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju
prava podat’ vo veci opravny prostriedok, bolo by pripadné odvolanie pravne neucinné.



