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Uznesenie

Okresny sud Zilina, vo veci starostlivosti o maloleté dieta:
A. B., nar. XX. XX.XXXX,

bytom ako matka, zastupené koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Zilina, so
sidlom Hurbanova 17, Zilina, dieta matky: C. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XX, E. F. G. XX, H.; otca:
I. B., nar. XX XX.XXXX, bytom J. XXX; o ndvrhu otca na zniZenie vyZivného na maloleté dieta, takto

rozhodol:

I. Konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Otec podal na Okresny sud Zilina diia 02.11.2023 navrh na zniZenie vyZivného na maloleté dieta A.
B., nar. XX.XX.XXXX, ktorym Ziadal, aby sud zniZil vyZivné otca na maloleté dieta na sumu 100 eur
mesacne vzdy k 15. dfiu v mesiaci.

2. Podanim zo dfia 29.02.2024 vzal navrhovatel svoj navrh zo dfia 02.11.2023, o ktorom konanie je
vedené na Okresnom sude Zilina pod sp. zn. 3P/4/2023, spat.

3. Kolizny opatrovnik sa v sidom stanovenej lehote k spatvzatiu navrhu otca doru€enému sudu dia
29.02.2024, vyjadril, Ze suhlasi so spatvzatim navrhu otca na zniZzenie vyzivného na maloleté dieta.

4. Matka sa v sudom stanovenej lehote k spatvzatiu navrhu otca nevyjadrila, pri€¢om bola pou¢ena, Ze
pokial sa v stanovenej lehote nevyjadri bude sa predpokladat, Ze voc&i uvedenému nema namietky (§
157 ods. 2 CSP).

5. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej ,,CMP*) na konania podla tohto zakona sa
pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

6. Podfa § 29 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej ,CMP*)
navrhovatel méze poc€as konania zobrat’ navrh na za&atie konania spéat, a to celkom alebo s€asti. Ak je
navrh vzaty spat’ celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud konanie v tejto Casti
zastavi.

7. Podla § 29 ods. 2 CMP sud konanie nezastavi, ak sa mohlo za¢at' aj bez navrhu a je potrebné v
konani pokracovat.



8. Podla § 29 ods. 3 CMP sud konanie nezastavi, ak niektory z u&astnikov so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi.

9. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vy3ke trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

10. Podla § 52 CMP Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. Otec dispozitivnym pravnym ukonom (spatvzatie navrhu) prejavil volu, aby sud o uvedenom navrhu
nekonal a nerozhodoval. Sud ex offo skumal existenciu dévodov, pre ktoré by mohlo byt potrebné o
navrhu na zniZenie vyzivného na maloleté dieta pokracovat, aviak Ziadne relevantné dévody nezistil (§
29 ods. 2 CMP). S poukazom na uvedené, ako aj na skuto€nost, Ze kolizny opatrovnik vyjadril suhlas so
spatvzatim navrhu otca a matka sa v sudom stanovenej lehote k spatvzatiu navrhu nevyjadrila, a teda
sa predpoklada, ze s nim suhlasi, sud konanie zastavil.

12. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud podla § 52 CMP v spojeni s § 57 CMP, a to tak, ze
Ziaden z uc¢astnikov konania nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom stde Zilina do 15 dni od doru&enia tohto
uznesenia.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje, k akej spisovej znacke sa podava, a musi byt podpisané. V odvolani sa ma dalej uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



