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Uznesenie

Okresny sud Nitra vo veci starostlivosti sudu o maloletd Q. H., nar. XX XX.XXXX, t.€. umiestnenu v
Centre pre deti a rodiny Kolarovo, Rabska &. 12, zastipenu Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov: neuvedeného otca a malolete;
matky Q. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., H. €. XX, zastUupenej zakonnymi zastupcami: matkou Q. O.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom O., H. & XX a otcom T. H., nar. XX.XX.XXXX, bytom F., T. XXX/XX, o navrhu
Uradu préace, socialnych veci a rodiny Nitra na zru$enie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud rusi neodkladné opatrenie nariadené uznesenim Okresného sudu Nitra €. k. 11P/81/2021 - 28
zo dfia 28.04.2021.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim Okresného sudu Nitra o neodkladnom opatreni sp. zn.: 11P/81/2021 - 28 zo dna
28.04.2021 bola maloleta Q. H., nar. XX.XX.XXXX umiestnena do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Kolarovo, Rabska ¢&. 12, Kolarovo.

2. Dha 28.07.2021 dorugil Urad prace, socialnych veci a rodiny Nitra tunaj$iemu sudu podanie, v
ktorom Ziadali konanie vo veci starostlivosti sudu o maloletd Q. H., nar. XX.XX.XXXX zastavit, nakolko
pominuli dévody nariadenia neodkladného opatrenia. Z uvedeného podania vyplyva, Ze mal. dieta sa
aktualne nachadza na kratkodobom pobyte spolo€ne so svojou matkou u starej matky pani Q. O., ktora
si zabezpecila byvanie pre seba a svoje maloleté deti v rodinnom dome v O. na adrese H. & XX.
Pobyt prebieha bezproblémovo, mal. matka zabezpeduje riadnu starostlivost o dieta a je medzi nimi
vybudovana silna citova vazba.

3. Podla § 161 ods. 1 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ak tento zakon
neustanovuje inak, sud kedykolvek pocas konania prihliada na to, i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

4. Podla § 334 CSP, sud na navrh neodkladné opatrenie zrusi, ak odpadnu dévody, pre ktoré bolo
nariadené.

5. Podla § 363 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP), sud mbze aj
bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli dévody, pre
ktoré bolo nariadené.

6. Vzhladom k tomu, Ze odpadli dévody pre ktoré bolo nariadené neodkladné opatrenie uznesenim ¢&.
k. 11P/81/2021 - 28 zo diia 28.04.2021, pretoZze maloletd matka dokaze zabezpedit riadnu starostlivost
o0 maloleti a ma vytvorené podmienky na byvanie u svojej starej matky, postupoval sud v zmysle 334
CSP a predmetné uznesenie o neodkladnom opatreni zrusil.



7. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze v zmysle ustanovenia § 52 CMP Ziaden z u€astnikov nema
narok na ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno odévodnit aj tym, Zze sud prvej inStancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto¢ny stav veci.



