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Uznesenie

riesny sud Nitra, v konani pred samosudkyriou Mgr. Alexandrou Osadskou, o navrhu odsudeného U.
S., na podmienec¢né prepustenie z vykonu trestu odfatia slobody, na verejnom zasadnuti konanom na
Okresnom sude Nitra diia 23.09.2021 takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 66 odsek 2 Trestného zakona sa
navrh odsudeného U. S., O. XX.XX.XXXX X. 0., Z. V. U., 8. XXXX/XX, toho ¢asu v UVV a UVTOS Nitra,
na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, vo vymere 7 (sedem) rokov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/33/2017 zo dfia 27.09.2018, pravoplatnym v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/23/2019 dna 03.04.2019, pre spolupachatelstvom
spachany zlo€in kradeze podfla § 20 Trestného zakona k § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4
pismeno b) Trestného zakona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno d) Trestného zakona,
zamieta.

odovodnenie:

Dfia 26.07.2021 bol tunaj$iemu studu dorugeny navrh odstideného U. S. (dalej iba ,odsudeny*) na jeho
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov so zaradenim
do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia, ktory mu bol ulozeny
rozsudkom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/33/2017 zo dia 27.09.2018, pravoplatnym v spojeni
s rozsudkom Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/23/2019 dha 03.04.2019, pre spolupachatelstvom
spachany zlo€in kradeze podfa § 20 Trestného zédkona k § 212 odsek 1, odsek 3 pismeno b), odsek 4
pismeno b) Trestného zadkona s poukazom na ustanovenie § 138 pismeno d) Trestného zakona, ktory
okrem iného oddvodnil tym, Ze vo vykone trestu odnatia slobody si pini svoje pracovné povinnosti a je
presvedceny, Ze trest spinil svoj ucel. K navrhu pripojil vyhlasil o finanénej pomoci zo strany rodi¢ov, a
tiez prislfub do prace.

Sud na verejnom zasadnuti konanom dria 23.09.2021 vykonal dokazovanie za splnenia zakonnych
podmienok, pre€itanim a oboznamenim na vec sa vztahujucich listinnych ddkazov, precitanim
podstatného obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/33/2017 a vykonal
vysluch odsudeného.

Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon vazby a Ustavu na vykon trestu odatia slobody Nitra (dalej
len ,,UVV a UVTOS Nitra“) zo diia 03.08.2021 vyplyvalo, Ze odstdeny bol dodany do vykonu trestu
odnatia slobody dia 05.12.2016, vykon vazby absolvoval v Standardnom rezime, bol evidovany jeden
negativny poznatok poruSenia ustavného poriadku - nemal upratanu skrinku. Disciplinarne odmeneny
ani potrestany nebol. Diia 16.05.2017 bol umiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou. Kde
jeho spravanie a vystupovanie nebolo vZzdy na poZadovanej urovni, mal evidované dve porusenia
ustavného poriadku - nebol oholeny a stratil preukaz vazia. Disciplinarne odmeneny ani potrestany
nebol. Pracovne zaradeny bol na dvoch pracoviskach, Terminals, kde jeho pracovna moralka bola
slabsia, a Euroobuyv, kde podaval poZzadované pracovné vykony. V obdobi od 14.01.2019 do 01.04.2019



absolvoval ochranné lie€enie, pricom pocas jeho vykonu bol zaznamenany jeden poznatok tykajuci sa
nevhodného spravania. Dha 17.09.2019 bol premiestneny k dalSiemu vykonu trestu odfatia slobody do
UVTOS Zeliezovce, kde bolo jeho spravanie na pozadovanej trovni, bol pracovne zaradeny, podaval
poZadované pracovné vykony. Disciplinarne potrestany nebol, odmeneny bol trikrat. Diia 02.03.2021 bol
opatovne premiestneny do UVTOS Hrnéiarovce nad Parnou, spravanie bolo slusné, k pracovnej moralke
boli hlasené nedostatky, nebol disciplinarne rieseny. Do UVV a UVTOS Nitra bol premiestneny dfia
13.04.2021, jeho spravanie a vystupovanie je sludné, ustavny poriadok a €asovy rozvrh dfia dodrziava,
prikazy a pokyny prisludnikov reSpektuje a pIni. Doposial nebol disciplinarne odmeneny ani potrestany.
Vo vofnom Case rad ¢&ita literaturu z Ustavnej kniZnice, sleduje televizne vysielanie a pocuva rozhlas.
Pracovne je zaradeny od 19. 04. 2021 na pracovisku vnutornej prevadzky s dohladom v intendanénom
sklade ako robotnik v pracovni. K pracovnej moralke neboli doposial hlasené nedostatky. Odsudeny
je slobodny, bezdetny. Kontakty s rodinou udrziava pravidelnym telefonovanim, koreSpondenciou a
formou navstev. V zaobchadzani s odsudenym je vyuzZivany nedirektivny pristup. Individualne pohovory
su zamerané hlavne na zvySenie zodpovednosti. Menovany stanovené ciele programu zaobchadzania
pini vo v8etkych oblastiach. Jeho postoj k trestnej €innosti je kriticky. Resocializagna prognéza je u
odstdeného menej priazniva. Riziko recidivy trestnej &innosti je stredné. Ustav zaverom skonstatoval,
Ze odsudeny ¢iasto€ne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporucil jeho
podmienecéné prepustenie s dohladom.

Z obsahu pripojeného spisu a odpisu registra trestov bolo zrejmé, Ze odsudeny bol uz v minulosti
osemkrat sudne riedeny, v pripade prvych dvoch odsudeni sa jednalo o trestny &in poruSovania
domovej slobody, v Styroch pripadoch o trestny €in kradeze, v jednom pripade drogovy trestny &in
a trestny ¢in lupeze. Trikrat bol odsudenému ulozeny nepodmienecny trest odhatia slobody, dvakrat
podmieneény, v dvoch pripadoch bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu a v jednom pripade mu
bol uloZeny trest povinnej prace. V pripade troch odsudeni sa na neho hladi akoby nebol odsudeny.
Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupok sud zistil, Ze odsudeny bol jedenkrat
priestupkovo prejednavany za priestupok v doprave. Z lustracie Generalnej prokuratury vyplyvalo, Ze
proti odsudenému sa aktualne nevedie ziadne neskoncené trestné konanie.

Prokurator Okresnej prokuratury Nitra v zavere€nom navrhu navrhol, vzhfadom na skuto€nosti uvedené
v hodnoteni Ustavu a zistené na verejnom zasadnuti, odsudeného podmienecne prepustit' s probaénym
dohlfadom.

Zastupca UVV a UVTOS Nitra uviedol, Ze od vypracovania hodnotenia do$lo diia 09.09.2021 k udeleniu
disciplinarnej odmeny za plnenie pracovnych povinnosti formou pochvaly. V zavere¢nom navrhu navrhol
odsudeného podmienecne prepustit’ s probaénym dohladom.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v pripade prepustenia bude byvat na adrese Mojmirovce,
Salgovce 1049/84 u rodidov, pracovat bude u otca, rodigia by mu na zadiatok poskytli finanénu pomoc.
Odpovedal, Ze pred vykonom trestu odfatia slobody pracoval u otca s autami, k pachaniu trestnej
¢innosti ho viedli drogy (pervitin), ktoré uzival tri a pol roka, pri€¢om deklaroval, Ze sa k drogam uz nevrati
a Ze absolvoval aj ochranné lie€enie, k nedostatku v jeho spravani uviedol, Ze nebol oholeny. Svoju
trestnu Cinnost [utoval, tvrdil, Ze uz by sa na také nieco nedal a sluboval, Ze bude akceptovat akékolvek
obmedzenia. V zavere€nom navrhu odsudeny zopakoval, Ze k trestnej €innosti sa uz nevrati a zoberie
akékolvek obmedzenia.

Podla § 415 odsek 1 Trestného poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody
rozhoduje sud na navrh prokuratora, riaditefa Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa ustavu na vykon
trestu odniatia slobody, v ktorom sa trest vykonava, zaujmového zdruzenia ob&anov, déveryhodnej osoby
alebo na navrh odsudeného, alebo osoby, ktord méze za odsudeného podat odvolanie v jeho prospech,
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az po uplynuti jedného roka od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty
len preto, Ze ho odsudeny podal pred¢asne.

Podla § 66 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, sud mdze odsudeného podmieneéne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu



odsudenu za zlo€in po vykone dvoch tretin uloZzeného nepodmienecného trestu odhatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona, pri rozhodovani o podmienenom prepusteni sud prihliadne aj
na povahu spachaného trestného &inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Na zaklade uvedenych zakonnych ustanoveni a zisteného skutkového stavu, sud dospel k zaveru,
Ze odsudeny dna 01.08.2021 splnil formalnu podmienku na jeho podmieneéné prepustenie z vykonu
trestu odfatia slobody, nakolko vykonal dve tretiny z ulozeného trestu odriatia slobody, av8ak nesplinil
materialne podmienky podmieneé&ného prepustenia.

Sucastou materialnych podmienok pre rozhodovanie sudu o podmieneénom prepusteni je preukazanie,
Ze odsudeny plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim vo vykone trestu preukazal polepSenie, za
su€asného preukazania, Zze sa od odsudeného mbze oCakavat, Ze v budicnosti povedie riadny Zivot.
Zaroven sud prihliada aj na zavaznost spachaného trestného €inu a na to, v akom ustave odsudeny
vykona trest.

Ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona vyjadruje predovSetkym poziadavku pozitivnej
prognozy buduceho spravania sa odsudeného, ktora je nevyhnutnym predpokladom pre podmienecné
prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia pachatefovho polepSenia, priCom oc€akavanie,
Ze odsudeny, po podmieneénom prepusteni, povedie riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na
v8estrannom zhodnoteni pachatefovej osobnosti, doterajSieho posobenia vykonu trestu, mozZnosti jeho
napravy a osobnych pomerov s prihliadnutim aj na ucel trestu, priCom bez vyznamu nie je ani zistenie,
ako bude verejnost reagovat na pred€asné prepustenie odsudeného z vykonu trestu, aké su socialne
pomery odsudeného a aké podmienky ma vytvorené pre prechod do normalneho Zivota na slobode.

Spravanie odsudeného vo vykone trestu sa musi hodnotit v suvislosti s charakterovymi vlastnostami
odsudeného, s motivmi a spdsobom vykonania €inu, pretoZe len za tohto predpokladu mozno posudit,
¢i odsudeny vo vykone trestu dosiahol taky stupen napravy, Ze sa uz zbavil prave tych charakterovych
vlastnosti a nespravnych navykov, ktoré ho viedli ku spachaniu trestnej Cinnosti, alebo ktoré okrem
ostatnych pricin aspon prispeli k jeho rozhodnutiu spachat’ trestny &in.

Zmysel podmienecného prepustenia z vykonu trestu odnatia slobody nie je v tom, aby za plnenie
prikazov a nariadeni prislusnikov a zamestnancov zboru, pripadne za dobru pracu v podmienkach
vykonu trestu, bol pachatel automaticky prepusteny, tak ako tomu bolo v tomto pripade (podla
hodnotenia riaditela Ustavu na vykon trestu odriatia slobody odsudeny mal v podmienkach vykonu trestu
spravanie na poZadovanej urovni, nebol disciplindrne potrestany, odmeneny bol Styrikrat, v jeho spravani
v3ak boli zistené Styri nedostatky spocivajuce v porudeni ustavného poriadku), po odpykani stanovenej
doby, bez ohladu na ucel trestu, ale podmieneéné prepustenie je namieste len vtedy, ked vzhfadom na
ucel trestu a dalSie okolnosti, ktoré mézu mat' v tomto smere vyznam, je odévodneny predpoklad, Ze
odsudeny povedie aj na slobode riadny Zivot, a Ze tu nie je pre spoloCnost prilis velkeé riziko jeho recidivy.

Vychadzajuc z charakteru trestnej ¢innosti, pre ktora v su€asnosti odsudeny vykonava trest odnatia
slobody, ako aj z jeho sklonov k pachaniu druhovo rovnakej zavaznej trestnej €innosti, mozno vyvodit
zaver, Zze pachanie trestnej ¢innosti nie je len jednorazovym vyboéenim zo spdsobu jeho Zivota, ale Ze sa
jedna o osobu, ktora opakovane pacha trestna ¢innost, pri€om nie je zaruka, Ze po prepusteni z vykonu
trestu odfatia slobody sa opatovne trestnej innosti, napriklad aj pod vplyvom drog, ktoré dlhodobo pred
nastupom do vykonu trestu uzival, nedopusti. Sud preto dospel k zaveru, Ze odsudeny nesplnil vietky
zakonné podmienky pre podmienelné prepustenie z materiadlneho hfadiska, a to pre jeho opakované
pachanie totoZnej trestnej innosti.

Z uvedenych dévodov, v pripade podmiene&ného prepustenia odsudeného, existuje pre okolitu
spolo&nost vysoke riziko recidivy (ide o osobu v minulosti osemkrat sudne rieSenu, pachajucu prevazne
majetkové trestné €iny), a preto nemozno dévodne o€akavat, Ze odsudeny v buducnosti povedie riadny
Zivot tak, ako to predpoklada ustanovenie § 66 odsek 1 Trestného zakona. Odsudenému uz bola zo
strany spolo¢nosti dana moznost’ dokazat, Ze dalsi vykon nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody v
jeho pripade nie je potrebny, zo strany sudu mu boli ukladané tresty podmienecné aj nepodmienecné,
avSak tuto Sancu nevyuzil a nadalej pachal protipravnu &innost. Sud preto nemal pochybnost, Ze u



odsudeného uz uloZeny trest neplni resocializaénu funkciu, funkciu individualnej/generalnej prevencie,
¢i moralneho odsudenia, ale len funkciu ochrannu, kedy sa dalSim vykonom trestu chrani okolita
spolo¢nost.

Formélne deklarovanie snahy odsudeného viest riadny Zivot, pracovat, s &im by mu mali pomoct
jeho rodigia a neuzivat drogy, nebolo pre sud dostato€nou zarukou na jeho podmiene¢né prepustenie,
pretoZe napriklad rodi¢ia odsudenému nevedeli pomdct ani pred nastupom do vykonu trestu, hoci u nich
byval a u otca uz aj predtym pracoval a napriek tomu mu tito nezabranili v trestnej Cinnosti. U odsudeného
su zakorenené sklony k pachaniu trestnej €innosti, k nereSpektovaniu pravneho poriadku, zakladnych
noriem obcianskej spolo¢nosti, k nedodrziavaniu zakonnych povinnosti, a s poukazom na jeho problémy
s uzivanim drog a pachanim protispolo¢enskej €innosti pod ich vplyvom bolo, podfa mienky sudu,
potrebné, aby odsudeny vykonal cely ulozeny trest odnatia slobody, ktory mu kon¢&i 01.12.2023.

Z dbévodu nesplnenia materialnych podmienok sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a navrh odsudeného o jeho podmiene¢né prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo diia jeho oznamenia,
prostrednictvom Okresného sudu Nitra, na Krajsky sud v Nitre. Staznost ma odkladny ucinok. Pravo
podat staznost nema ten, kto sa tohto prava vzdal.



