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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Jana Slovinského a sudcov
JUDr. Zuzany Homzovej a JUDr. Mareka Dudika, na neverejnom zasadnuti konanom dia 23.septembra
2021, proti obzalovanému K. Y., pre zloc€in lipeze formou spolupachatelstva podla § 20 , § 188 ods. 1,
ods.2 pism. d) Tr. zak., o odvolani obzalovaného K. a prokuratora okresnej prokuratiry proti rozsudku
Okresného sudu Kosice Il zo dfia 1.7.2020 sp.zn. 5T/38/2020 takto

rozhodol:
Podla § 319 Tr. por. za m i e t a odvolanie obzalovaného K. Y. a prokuratora okresnej prokuratury.
odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Okresného sudu KoSice Il bol obZalovany K. Y. uznany vinnym zlo€inom lupeze
formou spolupachatel'stva podla § 20 k § 188 ods. 1, ods. 2 pism. d/ Tr. zak. s poukazom na ustanovenie
§ 139 ods. 1 pism. e/ Tr. zak. na tom skutkovom zaklade, Ze

v Kosiciach pred vchodom do bytovej jednotky na Cingovskej ulici 6. 10 diia 05.03.2019 v &ase asi 0
21,00 hod. po predchadzajucej vzajomnej dohode s obZalovanym Z. K., ktory je stihany v samostatnom
konani, obZalovany K. Y. odzadu pristupil k poSkodenému Ing. N.T. H., PhD., nar. 01.06.1945, ktory sa
prave chystal otvorit vchodové dvere a vykrutil mu obe ruky za chrbat tak, aby sa nemohol pohnut a
drzal mu ich, zatial €o obZalovany Z. K. mu z pravého vrecka kabata odcudzil pansku pefiazenku ¢iernej
farby v hodnote 11,74 € s finan&nou hotovostou vo vySke 4,94 €, dbchodcovsky preukaz na MHD, rézne
druhy vizitiek a z favého vrecka kabata mu odcudzil panske hodinky zn. Raketa v hodnote 6,25 € a
nasledne obzZalovani z miesta €inu usli na nezname miesto, ¢im poskodenému Ing. N. H., PhD. spdsobili
celkovu 8kodu vo vySke najmenej 22,93 €.

Bol mu za to ulozeny podla § 188 ods. 2, § 42 ods. 1, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Tr. zak.
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 7 (siedmych) rokov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. zaradil obZalovaného pre ucely vykonu trestu do ustavu na vykon
trestu odnatia slobody so strednym stuprfiom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak . rusi vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KoSice | sp. zn. 6T 16/2020 zo
dria 01.04.2020, ktorym bol obZalovanému pre precin podfa § 219 ods. 1 Trestného zékona a iné ulozeny
suhrnny trest odnatia slobody v trvani 15 (patnast) mesiacov so zaradenim pre ucely vykonu trestu do
ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stupriom strazenia, ako aj vSetky dalie rozhodnutia
na vyrok o treste, v spojitosti aj s vyrokmi o trestoch trestného rozkazu Okresného sudu Kosice | sp.
zn. 0T 28/2019 zo dnia 11.03.2019 a rozsudku Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T 106/2019 zo dna
13.11.2019, nadvazujuce, nakolko vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili svoj podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. odkézal podkodeného Ing. N. H., PhD., nar. XX. XX.XXXXv R., trvale bytom
Kosice, C. XX s narokom na nahradu majetkovej $kody na civilné sporové konanie.



Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie okresny prokurator v €asti vyroku tykajuceho sa vysky trestu,
ktory povaZuje za nizky a neprimerany k spachanému skutku. Vzhladom na uvedené navrhuje, aby
krajsky sud rozsudok Okresného sudu KosSice Il sp.zn. 5T/38/2020 zrusil a vec vratil Okresnému sudu
KoSice Il na nové prejednanie a rozhodnutie.

Pri rozhodovani o treste vychadzal sud z dokazov, ktoré vykonal k osobe obZalovaného a ktoré v sulade
so zasadou volného hodnotenia dékazov (§ 2 ods. 12 Tr.por. ) starostlivo a nestranne zhodnotil. Sud
zaroven aplikoval zakladné zasady pre ukladanie trestov zakotvené v § 34 ods. 1 az 4, ods. 5 pism. a)
Tr.zak., ktoré v danom pripade doplnil aj ustanoveniami o polah&ujucich a pritazujucich okolnostiach a
ukladani suhrnného trestu.

V prvom rade mal sud na zreteli, aby obzalovanému uloZil taky trest, ktory zabezpedi ochranu spolo¢nosti
pred nim tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej Cinnosti, ktory vytvori podmienky na prevychovu
obzalovaného k tomu aby do buducna viedol riadny Zivot a su€asne inych odradil od pachania trestnych
cinov a v neposlednom rade, aby bol trest dostatonym vyjadrenim moralneho odsudenia obZalovaného
spolognostou. Dalej sud prihliadol na to, akou mierou konanie obZalovaného prispelo k spachaniu
trestného €inu, z ktorého ho uznal vinnym, kedZe sa ho dopustil ako spolupachatel. Neopomenul ani
z4sadu, Ze trest mé postihovat len pachatela a mat o najmensi vplyv na jeho rodinu a jemu blizke osoby.
Urcujucim je aj spbsob spachania &inu, jeho nasledok, zavinenie a pohnutka, pomery obZalovaného i
moznost jeho ndpravy.

Na strane obZalovaného zistil sud polah&ujucu okolnost podfa § 36 pism. I) Tr. zak. spocivajucu
v tom, Zze K. Y. sa priznal k spachaniu trestného ¢inu, ktory aj uprimne ofutoval. Na druhej strane
vSak obZalovanému pritaZuje podla § 37 pism. m) Tr.zak. skuto€nost, Ze v minulosti uz bol za inu
trestnu Cinnost odsudeny. Pomer a miera zavaznosti oznagenych okolnosti su vSak vyrovnané, preto pri
rozhodovani o vymere trestu odiatia slobody vychadzal sud z trestnej sadzby ustanovenej v § 188 ods.
2 Tr.zak. a teda jej hornu ani dolnu hranicu neupravil. Z trestnej sadzby 7 az 12 rokov vychadzal sud v
danom pripade, ked ukladal suhrnny trest odnatia slobody, kedZe obZalovany spachal predmetny skutok
dnia 05.03.2019 a teda skér, ako bol Okresnym sudom KoSice | vo veci sp. zn. 6T 16/2020 vyhlaseny
dna 01.04.2020 rozsudok, ktorym bol obZalovanému uloZeny suhrnny trest odiatia slobody v trvani 15
mesiacov so zaradenim pre ucely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym
stupfiom strazenia, ale tieZ skér, ako bol vyhlaseny Okresnym sidom PreSov rozsudok vo veci sp. zn.
6T106/2019, ktory bol vo vyroku o treste rozsudkom sp zn. 6T 16/2020 zruSeny a tiez skér, ako bol
Okresnym sudom KoSice | dfia 11.03.2019 vydany vo veci sp. zn. 0T 28/2019 taktiez zruSeny vo vyroku o
treste za precin podla § 20 k § 212 ods. 3 pism. b) Trestného zakona a iné. Pri ukladani suhrnného trestu
totizto sud aplikuje aj zasady na uloZenie uhrnného trestu, v danom pripade podla § 41 ods. 2 Tr.zak.

Na uloZenie suhrnného trestu odnatia slobody v trvani 7 rokov, pre ucely vykonu ktorého zaradil sud
obzalovaného do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia, nakolko v
poslednych desiatich rokoch pred spachanim zlo€inu lipezZe uz bol vo vykone trestu odnatia slobody,
ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny €in, nadvazuje rozhodnutie o zruSeni vyroku o treste ostatného
odsudzujuceho rozsudku, v spojitosti s vyrokmi o trestoch v meritérnych rozhodnutiach Okresného sudu
Kosice | sp. zn. 0T 28/2019 a Okresného sudu PreSov sp. zn. 6T 106/2019, ako aj ostatnych rozhodnuti
na vyroky o trestoch nadvéazujuce, pokial vzhfadom na zmenu, ku ktorej do$lo zruSenim, stratili svoj
podklad.

Proti rozsudku podal odvolanie prokurator, ktory sa s ivahami sudu a s odévodnenim nestotoZznil.

Sud spravne vyhodnotil pomer jednotlivych polah&ujucich a pritaZujucich okolnosti. Avdak mal za to, Ze
uloZeny suhrnny nepodmienelny trest odnatia slobody je pre pachatela neprimerane nizky.

Uvadzana neprimeranost’ vyplyva podla jeho nazoru najma zo skuto€nosti, Ze sud ulozil trest odriatia
slobody na Uplnej dolnej hranici trestnej sadzby, kde takto ulozeny trest odnatia slobody vzhladom na
okolnosti pripadu a osobu obZalovaného nepovazujem za dostato¢ny.

Prokurator uviedol, Zze sud ukladal obZalovanému suhrnny trest odnatia slobody, priCom danym
rozsudkom zrusil vyrok o treste rozsudku Okresného sudu KoSice | vo veci pod sp. zn. 6T 16/2020



vyhlaseného dfia 01.04.2020, ktorym bol obZalovanému ulozeny suhrnny trest odfatia slobody v trvani
15 mesiacov so zaradenim pre U&ely vykonu trestu do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody so
strednym stupfiom strazenia.

Predchadzajucim rozsudkom Okresny sud KosSice | pod sp. zn. 6T 16/2020 bol obZalovanému ulozeny
suhrnny trest odhatia slobody v trvani 15 mesiacov, pri¢om tato okolnost’ nebola nalezitym spdsobom
zohladnena v napadnutom rozsudku. Trest uloZzeny na dolnej hranici trestnej sadzby v Ziadnom pripade
nie je dostato€ny aj vzhfadom k tomu, Ze sud ukladal suhrnny trest za dva trestné Ciny.

Preto navrhol, aby sud Il. stupfa z dévodov uvedenych v § 321 ods. 1 pism. d) Tr. por. zrusil napadnuty
rozsudok vo vyroku o treste a pri nezmenenom vyroku o vine, ulozil obzalovanému nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani najmenej 8 rokov (pre vykon trestu tohto navrhuje zaradit do ustavu so
strednym stupfiom strazenia).

Obzalovany podal odvolanie z dévodu, Ze ulozeny trest povaZuje za neprimerany. Ku skutku sa
dobrovolne priznal, z vlastnej vble, svoje konanie ofutoval a spolupracoval s organmi ¢innymi v trestnom
konani.

rokov , je mozné zabezpecit ochranu spolo€nosti pred jeho spravanim, a zarover je mozné zabezpedit
jeho napravu tak, aby do buducna viedol riadny Zivot.

V sulade so zasadou individualizacie trestu umoZzfiuje zakon uloZit’ trest aj pod dolnu hranicu trestnej
sadzby uvedenu v zadkone. Umoziuje tak uloZenie trestu aj tym pachatefom, u ktorych by uloZenie trestu
v rdmci trestnej sadzby nezodpovedalo konkrétnym okolnostiam pripadu alebo pomerom pachatela.
Takymito okolnostami budu najma polahcujuce okolnosti za predpokladu, Ze ich rozsah alebo vyznam
prekraduje bezné hranice.

Pri zasade individualizacie je potrebné pri uréovani druhu a vymere trestu prihliadnut' aj na konkrétne
okolnosti trestného €inu, vratane pritaZujucich a polahCujucich okolnosti, osobné pomery pachatefla a
moznosti jeho socialnej reintegracie.

Na zaklade doteraz uvedeného obzalovany navrhol odvolaciemu sudu, aby podla § 321 ods.1 pism.
e) Tr.por. zrusil rozsudok Okresného sudu KoSice Il zo diia 01.07.2020 sp.zn. 5T/38/2020 vo vyroku o
treste, a aby podla § 322 ods. 3 Tr.por. rozhodol vo veci sam.

Krajsky sud, ako sud odvolaci, na podklade podanych odvolani preskimal v zmysle § 317 ods. 1
Tr.por. zakonnost a odévodnenost napadnutého rozsudku, ako aj spravnost postupu konania, ktoré mu
predchadzalo. Mal pritom na zreteli aj povinnost prihliadnut na chyby, ktoré neboli odvolaniami vytykané,
ak by odbvodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr.por. a zistil , Ze odvolanie prokuratora a
obZalovaného nie je dévodné.

Podla nazoru krajského sudu je vyrok o vine obZalovaného K. Y. zaloZzeny na presvedcivych dékazoch
vykonanych v sulade s ustanoveniami Tr. por. , a teda zakonnym spésobom na hlavnom pojednavani
okresného sudu, ktoré bez akychkolvek pochybnosti vylu€uju inu alternativu skutkového deja, nez aky
bol na zaklade tychto dékazov jednoznaéne ustaleny a odévodneny v rozhodnuti Okresného sudu
KoSice Il.

V odévodneni napadnutého rozsudku v sulade s ust. § 168 ods. 1 T.r por. sud dostato€ne vyloZil , o ktoré
dbkazy oprel svoje skutkové zistenia a akymi Uvahami sa spravoval pri hodnoteni vykonanych dékazov.

KedZe rozhodnutie okresného sudu a odvolacie konanie z hlfadiska predmetu konania tvoria jeden
celok, odévodnenie rozhodnutia prvostupfiového a odvolacieho sidu nemozno posudzovat izolovane,
ale komplexne a preto nie je u€elom v tomto rozhodnuti znovu podrobne rozoberat a opakovat dékazy,
na ktoré vo svojom rozhodnuti uz zdkonne a spravne poukazal okresny sud a s ktorymi sa odvolaci
sud v celom rozsahu stotoZiuje.



Obzalovany K. Y. bol 8-krat sudne trestany. Naposledy rozsudkom Okresného sudu KosSice | zo dna
1.4.2020 sp.zn. 6 T16/2020 pravoplatnym 1.4.2020, zaCo mu bol uloZzeny podla § 219 ods. 1 Tr. zak.
trest odfatia slobody v trvani 15 mesiacov a na vykon tohto trestu bol zaradeny do Ustavu so strednym
stupfiom stréZenia. Tento trest vykonal 4.9.2020. Napriek argumentom obZalovaného v odvolani,
ked navrhuje poukazujuc na zdsadu individualizacie trestu uloZenie pod dolnu hranicu trestnej sadzby,
odvolaci sud nezistil také okolnosti, ktoré by takyto postup sudu oddvodriovali.

Podla nazoru odvolacieho sudu uloZeny trest bude v dostatoénej miere pinit svoj u€el stanoveny § 34
ods. 1 T.r zak. VSeobecne je treba uviest, Ze Trestny zdkon vychadza zo zasady, Ze zakladnym ucelom
a cielom trestu je ochrana spolocnosti pred trestnymi ¢inmi a ich pachatelmi. Okresny prokurator sam
konstatoval vo svojom odvolani, Ze okresny sud spravne vyhodnotil pomer jednotlivych polah¢&ujucich a
pritazujucich okolnosti. Podla nazoru odvolacieho sudu , v sulade so vSetkymi okolnostami pripadu je
uloZeny trest obZalovanému K. Y. primerany, zakonny a spravny.

Okresny sud spravne a zakonne rozhodol aj o naroku podkodeného Ing. N. H., PhD. Podfla § 288
ods. 1 Tr. por. , ked ho s narokom na nahradu Skody vo vysSke 22,93 Eur odkazal na civilné sporové
konanie, a to aj napriek tomu, Ze narok bol uplatneny riadne a v&as, pretoZe Skodu obZalovany K. Y.
nesposobil sdm, ale s najvacSou pravdepodobnostou s obZalovanym Z. K., a teda jej ndhradu nie je
mozné pomerne rozdelit medzi obZalovanych.

Vzhladom na vys$Sie uvedené skutoCnosti krajsky sud podla § 319 Tr. por. zamietol odvolanie
prokuratora ako aj obZalovaného ako nedévodné.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu v pomere hlasov 3:0

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



