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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KoSice |, samosudca JUDr. Andrej Mitterpak v KoSiciach dna 23.9.2021 vydava podla §
353 ods. 1 Tr. poriadku

rozhodol:

Obvineni
X/ Slavomir Hanko, nar. X.XX.XXXX v Kosiciach, trvale bytom Kosice, Lackova XX,
X/ Terézia Hankova, nar. X.XX.XXXX v KoSiciach, trvale bytom KoSice, Lackova XX,

X/ obchodné spolo&nost HATES, s.r.0., Kosice, Lackova XX, ICO: XX XXX XXX, v zastupeni
Alexej Hanko,

uznavaju sa vinnymi, ze
obvineni S.

1/ ako fyzické osoby opravnené konat za spolo¢nost G. zodpovedni za Uhradu splatnych dani, v imysle
zadovazit' sebe alebo inému prospech, zrazili z miezd svojich zamestnancov preddavky na dani z prijmov
zavislej ¢innosti a neodviedli v lehote ich splatnosti prisluSnému spravcovi dane, B. finanéné prostriedky
v Umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech v celkovom objeme za rok 2018 vo vyske
646,20,- Eur splatnu dfia na Uhradu do 30.4.2019 a za rok 2019 vo vySke 428,08,- Eur splatnu dan
na uhradu do 30.4.2020 aj napriek tomu, ze mali dostatok finan€nych prostriedkov na ich pind tGhradu,
¢im takto zadovazili sebe alebo inému prospech a spravca dane B. eviduje na tejto neodvedenej dani
z prijmov zo zavislej €innosti dlh vo vyske 1 074,28,- Eur,

2/ ako fyzické osoby opravnené konat za spolo¢nost’ G. dha 25.1.2019 podali na Dafiovom urade KoSice
danové priznanie k dani z motorovych vozidiel za zdanovacie obdobie roka 2018, ktoru doposial vo
vyske 276,31,- Eur nezaplatili napriek tomu, Ze mali dostatok finannych prostriedkov, dfa 26.1.2020
podali na B. dafiové priznanie k dani z motorovych vozidiel za zdanovacie obdobie roka 2019, ktoru
doposial vo vyske 252,85,- Eur nezaplatili napriek tomu, Ze mali dostatok
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finan¢nych prostriedkov, diia 1.7.2019 podali na B. dafiové priznanie k dani z prijmov pravnickych oséb, v
ktorom si urcili viastnu dafiovu povinnost vo vyske 1835,91,- Eur, ktoru doposial nezaplatili napriek tomu,
ze mali dostatok finanénych prostriedkov, ako platca DPH podavali na B. dafiové priznania k DPH za



zdafiovacie obdobia 12/2018, 01/2019, 03/2019, 05/2019, 06/2019 a 07/2019, v ktorych si urcili viastnu
dariovu povinnost v celkovej vySke 6 528,46,- Eur, pricom doposial nezaplatili splatnu dan vo vyske
4 711,15,- Eur aj napriek tomu, Ze mali dostatok finanénych prostriedkov, &im takto nezaplatili splatné
dane v celkovej vySke 7 075,50,- Eur,

obvinena Z.

3/ ako pravnicka osoba G. si prostrednictvom svojho Statutarneho organu, konatefov S. ako osbb
konajucich v mene uvedenej spolo¢nosti, v ramci jej podnikatelskej &innosti a v jej prospech, v umysle
zadovazit’ sebe alebo inému prospech, nesplnila svoju zakonnu povinnost, lebo zrazila z miezd svojich
zamestnancov preddavky na dani z prijmov zavislej innosti, v zmysle zdk. ¢. 598/2003 Z.z. o dani z
prijmov, v zneni neskorSich predpisov a neodviedla v lehote ich splatnosti prislusnému spravcovi dane,.
finanéné prostriedky v Umysle zadovazit sebe alebo inému neopravneny prospech v celkovom objeme
za rok 2018 vo vy8ke 646,20 Eur splatnu dfia na uhradu do 30.4.2019 a za rok 2019 vo vySke 428,08,-
Eur splatnu dar na uhradu do 30.4.2020 aj napriek tomu, Ze mala dostatok finanénych prostriedkov na
ich plna uhradu, ¢im B. eviduje na tejto neodvedenej dani z prijmov zo zavislej €innosti dlh vo vySke
1074,28,- Eur,

4/ ako pravnicka osoba G. si prostrednictvom svojho Statutarneho organu, konatefov S. ako osbb
konajucich v mene uvedenej spolo€nosti, v ramci jej podnikatelskej Cinnosti a v jej prospech dha
25.1.2019 podala na B. darnové priznanie k dani z motorovych vozidiel za zdafiovacie obdobie roka
2018, ktoru doposial vo vySke 276,31,- Eur nezaplatila, napriek tomu, Ze mala dostatok finanénych
prostriedkov, dfia 26.1.2020 podala na B. dafové priznanie k dani z motorovych vozidiel za zdariovacie
obdobie roka 2019, ktoru doposial vo vyske 252,85,- Eur nezaplatila napriek tomu, Ze mala dostatok
finanénych prostriedkov, diia 1.7.2019 podala na B. darnové priznanie k dani z prijmov pravnickych
os6b, v ktorom si ur€ila vlastnu dafiovu povinnost' vo vySke 1 835,91,- Eur, ktord doposial nezaplatila
napriek tomu, Ze mala dostatok finanénych prostriedkov, ako platca DPH podavala na Dafiovom urade
KosSice danové priznania k DPH za zdarfiovacie obdobia 12/2018, 01/2019, 03/2019, 05/2019, 06/2019
a 07/2019, v ktorych si ur€ila vlastnu dariovd povinnost v celkovej vy8ke 6 528,46,- Eur, pricom
doposial nezaplatila splatna dai vo vySke 4 711,15,- Eur aj napriek tomu, Ze mala dostatok finanénych
prostriedkov, ¢im takto nezaplatila splatné dane v celkovej vySke 7 075,50,- Eur,

teda
obvineni S. v bode 1/ trestného rozkazu

v malo rozsahu zadrzali a neodviedli uréenému prijemcovi splatnu dfia, ktora zrazili podla zakona v
umysle zadovazit' sebe alebo inému neopravnenych prospech,
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obvineni S. v bode 2/ trestného rozkazu

vo va¢som rozsahu nezaplatili splatnu dan,

obvinena pravnicka osoba G. v bode 3/ trestného rozkazu

v malo rozsahu zadrZala a neodviedla uréenému prijemcovi splatnu dia, ktoru zrazila podla zakona v
umysle zadovazit' sebe alebo inému neopravnenych prospech,

obvinena pravnicka osoba G. v bode 4/ trestného rozkazu

vo va¢som rozsahu nezaplatili splatnu dan,



tym spachali

obvineni S. v bode 1/ trestného rozkazu

precin neodvedenia dane a poistného podfla § 277 ods. 1 Tr. zak.,
obvineni S. v bode 2/ trestného rozkazu

precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak.,
obvinena pravnicka osoba G. v bode 3/ trestného rozkazu

precin neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim §§ 3, 4 ods. 1 pism. a/ Zak.
€. 91/2019 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osob,

obvinena pravnicka osoba G. v bode 4/ trestného rozkazu

precin nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak. s pouzitim §§ 3, 4 ods. 1 pism. a/ Zak.
€. 91/2019 Z.z. o trestnej zodpovednosti pravnickych osob,

za to sa odsudzuju:

obv. S.

Podla § 277 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I, § 37 pism. h, § 38 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny
trest odnfatia slobody vo vymere 12 ( dvanast ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody podmienecne odklada.

Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.
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obv. J.

Podla § 277 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak., § 36 pism. I, § 37 pism. h, § 38 ods. 2 Tr. zak. na uhrnny
trest odnfatia slobody vo vymere 12 ( dvanast ) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon uloZzeného trestu odhatia slobody podmienecne odklada.
Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. ur€uje skuSobnu dobu v trvani 18 ( osemnast’ ) mesiacov.
obvinend Z.

Podla § 12 ods. 1 Zakona Cislo 91/2016 o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb sud uklada trest
zruSenia pravnickej osoby G.



Poucenie:

Proti trestnému rozkazu moze podat’ odpor obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 8 dni od jeho
doruéenia. Podkodeny mézZe podat’ odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada
Skody; ak

poSkodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade $kody. Samosudca odkaze
uznesenim

poskodeného na obclianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.
Zucastnena

osoba podat’ odpor proti vyroku, ktorym bolo uloZené ochranné opatrenie; ak zu€astnena osoba poda
odpor,

prejedna samosudca navrh na uloZenie ochranného opatrenia na verejnom zasadnuti.

Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v trestnom
rozkaze.

Ak je obvineny stihany pre trestny ¢in uvedeny v § 211 Tr. poriadku, méze posSkodeny vziat suhlas s
trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedoruci niektorej z oséb uvedenych v odseku
1. Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, poskodeny, zu¢astnena osoba,
ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat prava podat odpor a okrem poskodeného
md&zu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavnom pojednavani obzalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor podat. Osoba, ktora je opravnena
podat v prospech obvineného odvolanie, mézZe vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi. Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym
a vykonatelnym.



