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Uznesenie

Okresny sud Roziava, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti — A. B., nar. XX.XX.XXXX, C. B., nar.
XX XX XXXX a D. B., nar. XX XX.XXXX, deti rodi¢ov — matky: E. B., nar. XX.XX.XXXX, F. 8tatny ob&an,
t.€. bytom B. XX, G. a otca: D. B., nar. XX.XX.XXXX, F. §tatny ob¢an, t.¢. bytom H. XXX, F. H. I., na
navrh matky, o vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud zavazuje otca maloletych deti D. B., nar. XX.XX.XXXX prispievat na vyzivu maloletého A. B., nar.
XX XX XXXX sumou vo vyske 170,- eur mesacne, na vyzivu maloletého C. B., nar. XX. XX.XXXX sumou
vo vySke 170,- eur mesacne a na vyzivu maloletej D. B., nar. XX XX.XXXX sumou vo vySke 160,- eur
mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci, vopred do ruk matky, a to az do pravoplatného skoncenia konania
vo veci rozvodu manzelstva vedeného pod sp.zn. 8P/56/2024.

odovodnenie:

1. Predmetom konania je navrh matky maloletych deti o vydanie neodkladného opatrenia, ktorym matka
sud Ziadala o ur€enie vyZivovacej povinnosti zo strany povinného otca maloletych deti na v8etky maloleté
deti v celkovej sume 500 eur mesacne.

2. Matka maloletych deti navrh oddvodnila tym, Ze otec maloletych deti diia 14.03.2024 opustil ich
spolo€nu domacnost a nastahoval sa ku priatefke, s ktorou nadviazal mimomanzelsky vztah. Od tej
doby otec nejavi zaujem o maloleté deti, pricom maloleté deti sa na svojho otca pytaju. Matka maloletych
deti dalej uviedla, Ze je poberatelkou rodi€ovského prispevku vo vyske 345,20 eur mesacne a iny prijem
nema, nakolko je na rodiCovskej dovolenke s najmladSou dcérou, o ktoru zabezpecuje starostlivost.
Situacia v rodine sa vyhrotila tak, Ze im dfia 25.04.2024 odpajili elektrickl energiu a aktualne nema
finanéné prostriedky na zapojenie, kedZe jej nizky prijem len tazko pokryje potreby maloletych deti. Otec
maloletych deti obdrzal dafiovy bonus vo vySke 2 500,- eur, z &oho jej dal len 500,- eur na starostlivost
o deti, tieZ pobera aj pridavky na deti vo vyske 180,- eur mesacne, ktoré jej neodovzdal. Toho asu matka
uhradza poplatky za matersku Skolu, ktori maloleté deti A. a C. navstevuju, ako aj nakupy potravin
a hygienickych potrieb.

3. Podla ust. § 2 ods. 1 Zakona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len CMP),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

4. Podla ust. § 324 ods. 1 Zakona &. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla ust. § 366 CMP neodkladnym opatrenim méze sud nariadit platit vyZivné v nevyhnutnej miere.



7. Podra ust. § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 30 dni od doru€enia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory splfia nalezitosti podfa §
326.

8. Podla ust. § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla ust. § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Ease vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Ugelom neodkladného opatrenia je len nutna a do¢asna Uprava pomerov U&astnikov, teda nejde o
konecnu upravu a je mozné ho vydat len do €asu, kym su dané podmienky pre kone¢né rozhodnutie
vo veci a navrhovatel osved&il v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia danost’ svojho naroku.
Nevyhnutnym predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je naliehavost potreby predbezne;j
upravy pomerov. Tato naliehavost je pri€inou, Ze sud o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodne. Pri nariadovani neodkladného opatrenia vo v8etkych konaniach starostlivosti o maloleté deti
je prioritny zaujem dietata.

11. V dbsledku zasadnej zmeny pomerov na strane maloletych deti, ako aj rodi€ov, nastala naliehava
potreba doCasne uréit vyZivné pre maloleté deti. Poziadavku matky, aby otec prispieval na vyZivu
maloletych deti mesacne, sud vyhodnotil ako dévodnu a opodstatnenu do pravoplatného skon&enia
konania vo veci rozvodu manzelstva. Sud uvadza, Ze nariadenym neodkladnym opatrenim je povinna
osoba zaviazana platit vyzivné v nevyhnutnej miere tak, aby to postatovalo na uhradzanie zakladnych,
nevyhnutnych Zivotnych nakladov. V tomto smere suma vyZivného na maloleté deti zodpoveda potrebam
pre zabezpecenie zdravého vyvinu maloletych deti. Za nevyhnutné Zivotné potreby je mozné povazovat
byvanie, stravu, o8atenie a hygienu, €i lekarsku starostlivost’ deti. V danom pripade ide o dogasnu,
av8ak nevyhnutnu upravu vyzivného na zabezpecenie potrieb maloletych deti. Potreby rodi¢a mozu byt
uspokojené az nasledne, ked si rodi¢ zodpovedajucim spdsobom splni svoju vyzivovaciu povinnost.
Kazdy rodi€ ma v prvom rade povinnost zabezpedit vyZivu svojich deti a az nasledne ma pravo vyuzit
zostavajuce finanéné prostriedky na uspokojovanie svojich vlastnych potrieb, pri€om zakon nerozliSuje,
¢i ide o nevyhnutné Zivotné potreby rodi¢a, alebo potreby iné. Vydavky oboch rodiCov na svoje vlastné
zabezpecenie su vo vztahu k plneniu si vyZivovacej povinnosti iba druhoradé a odvodené od toho,
Ze obaja su povinni prispievat’ na vyzivu svojich deti podfa svojich mozZnosti a schopnosti tak, aby v
celom rozsahu pokryli potreby opravnenych maloletych deti, aby tieto mali zabezpe&enu déstojnu zivotnu
uroven. Sud konstatuje, Ze vySka vyZzivného na maloleté deti pokryva ich nevyhnutné Zivotné potreby a
je povinnostou rodiCa usporiadat’ svoje pomery tak, aby bol spdsobily vyZivné zabezpecovat.

12. Sud z dbvodov vys8ie uvedenych navrhu matky o vydanie neodkladného opatrenia o urcenie
vyzivného zo strany otca maloletych deti v celom rozsahu vyhovel a rozhodol tak, ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni od doru€enia v troch vyhotoveniach,
ktoré sa podava na Okresny sud Rozfiava a o odvolani rozhodne Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 CSP ) uviest, proti ktorému uzneseniu
smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh). 7P/281/2019 7

Podla ust. § 364 CSP rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia
lehoty na podanie odvolania.



Podla ust. § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze: a) neboli splnené procesné
podmienky, b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace
procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruseniu prava na spravodlivy proces, c) rozhodoval
vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat’ za nasledok
nespravne rozhodnutie vo veci, e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na
zistenie rozhodujucich skuto€nosti, f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dbékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam, g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZze su pripustné dalSie
prostriedky procesnej obrany alebo dalSie prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo
h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Ak povinny dobrovofne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla z. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej Cinnosti; ak ide o
rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 CSP).



